Методический анализ результатов ЕГЭ 

по обществознанию

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ
1.1. [bookmark: _Toc395183639][bookmark: _Toc423954897][bookmark: _Toc424490574]Количество  участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года)
Таблица 2‑1
	2021 г.
	2022 г.
	2023 г.

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	636
	66,6%
	514
	57,69
	532
	59,84


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ
Таблица 2‑2
	Пол
	2021 г.
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	377
	59,3%
	314
	61,09%
	352
	66,17%

	Мужской
	259
	40,7%
	200
	38,91%
	180
	33,83%



1.3. Количество участников ЕГЭ в регионе по категориям 
Таблица 2‑3
	Всего участников ЕГЭ по предмету
	

	Из них:
· ВТГ, обучающихся по программам СОО
	
518

	· ВТГ, обучающихся по программам СПО
	

	· ВПЛ
	14



1.4. Количество участников ЕГЭ по типам ОО 
Таблица 2‑4
	Всего ВТГ
	518

	Из них:
· выпускники лицеев и гимназий
	65

	· выпускники СОШ
	396

	      -     выпускники ЦО
	43

	      -     выпускники ЧО
	14

	
	



1.5. Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ региона
Таблица 2‑5
	№ п/п
	АТЕ
	 Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	1
	Биробиджан
	275
	53,09

	2
	Биробиджанский
	31
	5,98

	3
	Ленинский
	70
	13,51

	4
	Облученский
	62
	11,97

	5
	Октябрьский
	23
	4,44

	6
	Смидовичский
	57
	11,00



1.6. Основные учебники по предмету из федерального перечня Минпросвещения России (ФПУ)[footnoteRef:1], которые использовались в ОО субъекта Российской Федерации в 2022-2023 учебном году.  [1: ] 

Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название учебников ФПУ
	Примерный процент ОО, в которых использовался учебник / другие пособия

	
	Учебник из ФПУ (указать авторов, название, год издания)
	

	1
	Обществознание, 10 класс. Авторы Л.Н.Боголюбов, Н.И. Городецкая, А.И.Матвеев,Москва, АО"Издательство "Просвещение», 2018
	100 %

	2
	Обществознание (базовый уровень), 11.  Авторы: Боголюбов Л.Н., Городецкая Н.И., Лазебникова А.Ю. и др./Под ред. Боголюбова Л.Н., Лазебниковой А.Ю. АО "Издательство "Просвещение",2018
	100%

	3
	Право. 10 класс. Автор: Боголюбов Л.Н., Лукашева Е. А., Матвеев А. И. Издательство: Просвещение, 2020 г
	40%

	4
	Певцова Е.А.	Право: основы правовой культуры (базовый и углубленный уровни) (в 2 частях)	ООО "Русское слово-учебник",2018
	40%

	5
	А. Ф. Никитин, Т.И. Никитина. Право (10-11), базовый и углубленный уровни.  Изд-во «Дрофа»,2013
	20%

	6
	Киреев А.Экономика (базовый уровень) 10-11 Издательство "ВИТА-ПРЕСС",2017
	100%



1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету. 

	 В 2023 году предмет «Обществознание» сохраняет первенствов рейтинге сдачи ЕГЭ по выбору в Еврейской автономной области. 
	Предмет «Обществознание» выбрали 532 человека (59,84% от всех выпускников). По сравнению с 2022 годом произошло увеличение   на 18 человек (2022 г - 514 человек (57,69%)).  
	В гендерном соотношении по-прежнему преобладают девушки,  и их количество увеличилось в сравнении с предыдущим периодом (352чел./66,17%),  юношей соответственно меньше (180 чел./33,83%).
	Основную часть участников ЕГЭ составили выпускники текущего года — 518 человек. Участники ЕГЭ - выпускники прошлых лет 14 человек, что на 2 человека меньше, чем в 2022 году. 
	ЕГЭ по обществознанию сдавали выпускники различных образовательных организаций, среди которых средние школы, лицеи, гимназия, центры образования, частное образовательное учреждение.
	По типам ОО предмет «Обществознание»  выбрали 396 выпускников СОШ (76,4%);  лицеев и гимназии  - 65 человек (12,5 %); Центр образования 43человека (8,3%), ЧОУ «Школа –интернат №27 ОАО «РЖД» -  14 человек ( 2,7%). Среди участников ЕГЭ больше всего выпускников средних общеобразовательных школ, что правомерно подтверждается наличием и распространенностью организаций данного типа на территории АТЕ. Хочется отметить, что проявилась тенденция снижения количества сдающих из лицеев и гимназии (в 2022 г. было 119 чел.), но увеличилось количество выпускников из Центра образования (в 4 раза: от 10 до 43 человек) и СОШ (на 30 человек).
	В разрезе административно-территориальных единиц:
· в городе Биробиджан обществознание выбрали 275 человек (процент выбора 53,09% от общего числа участников в ЕАО);
· в  Биробиджанском районе 31 человек (5,98 %); 
· в Ленинском районе 70 чел. (13,51 %) выбрали данный предмет;
· в Облученском районе 62 выпускника (11,97%) сдавали обществознание;
· в Октябрьском районе 23 выпускника, выбор предмета составил 4,44 %; 
· в Смидовичском районе из 57 человек (11%) сдавали ЕГЭ по обществознанию.
Таким образом, данная статистика еще раз подтверждает, что предмет «Обществознание» является одним из востребованных среди предметов по выбору в Еврейской автономной области.

РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ

2. 
2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету в 2023 г.
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл)



2.2. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года
Таблица 2‑7
	№ п/п
	Участников, набравших балл
	Субъект Российской Федерации

	
	
	2021 г.
	2022 г.
	2023 г.

	1. 
	 ниже минимального балла[footnoteRef:2], % [2: ] 

	206 (32,4%)
	129 (25,1%)
	195 (36,65%)

	2. 
	от минимального балла до 60 баллов, %
	
	
	198 (37,22%)

	3. 
	от 61 до 80 баллов, %
	19,0%
	132 (25,7%)
	113 (21,24%)

	4. 
	от 81 до 99 баллов, %
	17 (2,67%)
	39 (7,6 %)
	26 (4,89%)

	5. 
	100 баллов, чел.
	
	
	

	6. 
	Средний тестовый балл
	48,4
	52,54
	48,3



2.3. Результаты ЕГЭ по предмету по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки:
2.3.1. в разрезе категорий участников ЕГЭ 
Таблица 2‑8
	№ п/п
	Участников, набравших балл
	ВТГ, обучающиеся по программам СОО
	ВТГ, обучающиеся по программам СПО
	ВПЛ
	Участники экзамена с ОВЗ

	1. 
	Доля участников, набравших балл ниже минимального
	186 (95,38%)
	
	8 (4,1%)
	1 (0,5%)

	2. 
	Доля участников, получивших тестовый балл от минимального балла до 60 баллов
	195 (98,48%)
	
	3 (2,65%)
	

	3. 
	Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов
	110 (97,35%)
	
	3 (2,65%)
	

	4. 
	Доля участников, получивших от 81 до 99 баллов
	26 (100%)
	
	
	

	5. 
	Количество участников, получивших 100 баллов
	
	
	
	


2.3.2. в разрезе типа[footnoteRef:3] ОО  [3:  Перечень категорий ОО дополняется / уточняется в соответствии со спецификой региональной системы образования] 

Таблица 2‑9
	
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших
100 баллов

	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	СОШ
	149
	159
	77
	11
	

	Лицеи, гимназии
	10
	17
	23
	15
	

	Выпускники ЦО
	23
	14
	6
	
	

	Выпускники ЧО
	5
	5
	4
	
	

	ВПЛ
	8
	3
	3
	
	

	ИТОГО
	195
	198
	113
	26
	


2.3.3. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ
Таблица 2‑10
	№ п/п
	Наименование АТЕ
	Количество участников экзамена, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл (%)
	Количество участников, получивших 100 баллов

	
	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов
	

	1
	Биробиджан
	275
	31,64
	37,82
	22,18
	8,36
	

	2
	Биробиджанский
	31
	41,94
	38,71
	19,35
	0,00
	

	3
	Ленинский
	70
	50,00
	34,29
	15,71
	0,00
	

	4
	Облученский
	62
	37,10
	40,32
	20,97
	1,61
	

	5
	Октябрьский
	23
	21,74
	56,52
	21,74
	0,00
	

	6
	Смидовичский
	57
	42,11
	29,82
	24,56
	3,51
	

	
	ИТОГО
	532
	36,65
	37,22
	21,24
	4,89
	



2.4. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ по предмету
В экзамене приняли участие выпускники 40 образовательных организаций Еврейской автономной области. По критерию 2.4.1 в большинстве ОО недостаточно количество участников (менее 10 человек) для получения статистически достоверных результатов для сравнения. 
Представленные в таблице 2-11, 2-12 образовательные организации были выбраны для сравнения, так как количество участников в них наиболее приближено к условиям сравнения (количество участников больше 10 человек).

2.4.1. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету
Таблица 2‑11
	№ п/п
	Наименование ОО
	Коли
чество участников, чел.
	Доля ВТГ, получивших 
от 81 до 100 баллов
	Доля ВТГ, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля ВТГ, получивших 
от минимального до 60 баллов
	Доля ВТГ,
не достигших минимального балла

	1.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Гимназия №1"
	52
	15 (28,85%)
	18 (34,62%)
	10 (19,23%)
	9 (17,31%)

	2.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №11"
	26
	4 (15,38%)
	4 (15,38%)
	10 (38,46%)
	8(30,77%)

	3.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Лицей № 23 с этнокультурным (еврейским) компонентом"
	24
	3 (12,5%)
	4 (16,67%)
	13 (54,17%)
	4(16,67%)

	4.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №5"
	47
	1 (2,13%)
	15 (31,91%)
	19 (40,43%)
	12 (25,53%)

	5.
	Лицей ФГБОУ ВПО «Приамурский государственный университет имени Шолом-Алейхема»
	13
	0,00
	5 (38,46%)
	7 (53,85%)
	1 (7,69%)

	6.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа села Амурзет" (Октябрьский район)
	21
	0,00
	5 (23,81%)
	11 (52,38%)
	5 (23,81%)


2.4.2. Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету
Таблица 2‑12
	№ п/п
	Наименование ОО
	Количество участников, чел.
	Доля участников,
не достигших минимального балла
	Доля участников, получивших от минимального балла до 60 баллов
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов

	1.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «СОШ №8»
г. Биробиджан
	52
	27 (51,92%)
	22 (42,31%)
	3 (5,77%)
	-

	2.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «СОШ №10»
г. Биробиджан
	11
	5 (45,45%)
	5 (45,45%)
	1 (9,09%)
	-

	3.
	Биробиджанский район
Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение СОШ с.Птичник
	15
	7 (46,67%)
	6 (40%)
	2 (13,33%)
	-

	4.
	Ленинский район
Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение СОШ с.Ленинское
	43
	23 (53,49%)
	14 (32,56%)
	6 (13,95%)
	-

	5.
	Облученский район
Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение СОШ №18
пгт Теплоозерск
	13
	5 (28,46%)
	6 (46,15%)
	2 (15,38%)
	-

	6.
	Облученский район
Школа-интернат №27 ст.Облучье
	14
	5 (35,71%)
	5 (35,71%)
	4 (28,57%)
	-

	7.
	Смидовичский район
Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение СОШ №3 пгт Смидович
	10
	8 (80%)
	2 (20%)
	-
	-


2.5.  ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету

1. Среди выпускников, к сожалению, практически уравнялись в количественном отношении группы экзаменуемых, которые по результатам ЕГЭ набрали ниже минимального балла и получили от минимального балла до 60 баллов: соответственно 195 чел. (36,65%)  и 198 чел. (37,22%). По результатам экзамена также можно увидеть снижение количества выпускников, набравших от минимального балла до 60 баллов - 198 чел. (37,22%) в текущем году (против 214 человек (39,49) в 2022 г.).

2. Доля выпускников, с результатом в интервале от 61 до 80 баллов - 113 чел. (21,24%)  По сравнению с предыдущим 2022 годом в этой группе произошло уменьшение  на 3,46% ( в 2022 г. таких выпускников было 132 (25,7%)).

3. Количество выпускников, набравших от 81 до 99 баллов, составило 26 чел. (4,89%). По сравнению с 2022 годом мы видим уменьшение на 2,7% (в 2022 г их было 39 человек (7,6 %).  Количество участников, получивших по результатам ЕГЭ 90 баллов и выше, составило лишь 9 человек (в 2022г.- было 18 человек).

4. Данные цифры позволяют сделать вывод о том, что, несмотря на увеличение количества экзаменуемых, произошло падение результативности (средний балл составил 48,3; он уменьшился  на 4,7 по сравнению  с прошлым годом).
Выпускники 2023 года продемонстрировали менее осознанное отношение к формированию своих образовательных запросов и положительного результата экзамена. Возможно, и педагоги менее качественно организовали   обучение школьников с разными уровнями предметной подготовки к сдаче экзамена по предмету «Обществознание» (несмотря на проведение и анализ тренировочных мероприятий в области).

5. Наибольшее количество участников, получивших по результатам ЕГЭ от 81  балла и выше, составили выпускники   МБОУ «Гимназия №1» (15 чел. из 52), МБОУ «Лицей №23 с этнокультурным (еврейским) компонентом (3 чел. из 26), МБОУ «СОШ №11» (4 чел. из 24). Это объясняется профилизацией классов в этих школах, большим количеством времени, отведенным на изучение предмета, наличием факультативных курсов и, подчас, более высоким уровнем профессионализма учителей данных образовательных организаций, некоторые из которых являются экспертами ЕГЭ и владеют актуальной информацией обо всех изменениях в структуре экзаменационных материалов и подходах к их оцениванию.
 	 
6. Доля участников, результаты которых ниже минимального порога составляет 195 чел. (36,65%). По сравнению с предыдущими годами количество учащихся, не преодолевших минимальный порог, тоже значительно увеличилось, на 11,65%  (в 2022 г. было 129 человек - 25%). Данная группа продемонстрировала недостаточный уровень обществоведческой подготовки. Можно предположить, что причинами являются низкая мотивация учащихся, поздний выбор предмета для сдачи в формате ЕГЭ, недостаточная работа над ошибками проведенного в марте 2023 г. в области тренировочного экзамена.

Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ

	
Краткая характеристика КИМ по учебному предмету «Обществознание».
Содержание экзаменационной работы отражает интегральный характер обществоведческого курса: в совокупности задания охватывают основные разделы курса, базовые положения различных областей обществознания. Задания КИМ различаются по характеру и уровню сложности, который определяется способом познавательной деятельности, необходимым для выполнения задания. 
Выполнение заданий КИМ предполагает такие интеллектуальные действия, как распознавание, воспроизведение, извлечение, классификация, систематизация, сравнение, конкретизация, применение знаний (по образцу или в новом контексте), объяснение, аргументация, оценивание и др. Задания повышенного и высокого уровней сложности, в отличие от базовых, предусматривают, как правило, комплексную по своему характеру познавательную деятельность.
Всего в работе 25 заданий; из них по типу заданий: с кратким ответом – 16; с развёрнутым ответом – 9; по уровню сложности: Б – 13; П – 8; В – 4. Максимальный первичный балл за работу – 58.
	Каждый вариант экзаменационной работы состоит из двух частей и включает в себя 25 заданий, различающихся формой и уровнем сложности, проверяющих знания пяти тематических блоков: Человек и общество, Экономика, Социальные отношения, Политика, Право.

	Часть 1 содержит 16 заданий с кратким ответом (28 первичных баллов) двух уровней сложности — 8 заданий базового уровня и 8 заданий повышенного уровня.
В экзаменационной работе предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом:
– задания на выбор и запись нескольких правильных ответов из предложенного перечня ответов: задания 1-5,7,8-12,14,16.
– задание на установление соответствия позиций, представленных в двух множествах: задания 6,13,15.
	Задание 1 – понятийное задание базового уровня – нацелено на проверку сформированности знаний об обществе как целостной развивающейся системе в единстве и взаимодействии его основных сфер и институтов. На первой позиции в различных вариантах КИМ находятся задания одного уровня сложности, которые позволяют проверить одни и те же умения на различных элементах содержания. Это задание не привязано ни к какому тематическому блоку (вопрос по любой теме из включенных в ЕГЭ).
Задания 2–16 базового и повышенного уровней направлены на проверку сформированности знаний об обществе как целостной развивающейся системе в единстве и взаимодействии его основных сфер и институтов, сформированности представлений об основных тенденциях и возможных перспективах развития мирового сообщества, сформированности представлений о методах познания социальных явлений и процессов, владения базовым понятийным аппаратом социальных наук; умения применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений.
	Задания 2–16 представляют традиционные пять тематических модулей обществоведческого курса: «Человек и общество, включая «Познание и духовную культуру» (задания 2–4), «Экономика» (задания 5–7), «Социальные отношения» (задания 8, 9), «Политика» (задания 10, 11, 13), «Правовое регулирование общественных отношений в Российской Федерации» (задания 12, 14–16). Во всех вариантах КИМ задания данной части, проверяющие элементы содержания одного и того же тематического модуля, находятся под одинаковыми номерами. 
Задание 12 во всех вариантах проверяет знание основ конституционного строя Российской Федерации, прав и свобод человека и гражданина (позиция 5.4 кодификатора элементов содержания, проверяемых на едином государственном экзамене по обществознанию), а задание 13 – позиции 4.14 и 4.15 кодификатора элементов содержания, проверяемых на едином государственном экзамене по обществознанию.

Часть 2 содержит 9 заданий с развёрнутым ответом (30 первичных баллов): 5 заданий базового уровня (17, 18, 21–23) и 4 задания высокого уровня сложности (19, 20, 24, 25). Задания этой части работы нацелены на выявление выпускников, имеющих наиболее высокий уровень обществоведческой подготовки.
Задания части 2 (17–25) в совокупности представляют базовые общественные науки, формирующие обществоведческий курс основной и средней школы (социальную философию, экономику, социальную психологию, социологию, политологию, правоведение).
Задания 17–20 объединены в составное задание с фрагментом научно- популярного текста или нормативного правового акта. Задание 17 направлено на выявление умений находить, осознанно воспринимать и точно воспроизводить информацию, содержащуюся в тексте в явном виде. Задание 18 проверяет умение самостоятельно раскрывать смысл ключевых обществоведческих понятий. Задание 19 нацеливает на применение полученных знаний, в том числе выявление связей социальных объектов, процессов и конкретизацию (иллюстрацию и т.п.) примерами отдельных положений текста с опорой на контекстные обществоведческие знания, факты социальной жизни и личный социальный опыт. Задание 20 предполагает использование информации из текста и контекстных обществоведческих знаний в другой познавательной ситуации, самостоятельное формулирование и аргументацию оценочных, прогностических и иных суждений, связанных с проблематикой текста.
Задание 21 предполагает анализ рисунка (графического изображения, иллюстрирующего изменение спроса/предложения). Экзаменуемый должен осуществить поиск социальной информации и выполнить задания, связанные с соответствующим рисунком.
Задание-задача с порядковым номером 22 требует анализа представленной информации, объяснения связи социальных объектов, процессов, формулирования и аргументации самостоятельных оценочных, прогностических и иных суждений, объяснений, выводов. При выполнении этого задания проверяется умение применять обществоведческие знания в решении познавательных задач по актуальным социальным проблемам.
Задание 23 проверяет знание и понимание ценностей, закреплённых Конституцией Российской Федерации.
Составное задание 24–25 проверяет умение подготавливать доклад по определённой теме. Задание 24 требует составления плана развёрнутого ответа по конкретной теме обществоведческого курса, а также привлечения изученных теоретических положений общественных наук для объяснения и конкретизации примерами различных социальных явлений. План (задание 24) рассматривается как основа доклада по заданной теме. Вопросы и требования задания 25 конкретизируют отдельные аспекты заданной темы, в том числе применительно к реалиям современного российского общества и государства.

Изменения в КИМ ЕГЭ 2023 года в сравнении с КИМ 2022 года:
В 2023 году в ЕГЭ по обществознанию не были внесены существенные изменения. Ключевые изменения коснулись лишь разбалловки за некоторые задания, а также внесены уточняющие формулировки для задания Части 2. 
1. Были внесены изменения в формулировке задания №18. Конечный вариант ответа должен состоять из двух частей — нужно отметить 3 основных признака понятия и объяснить связь между двумя понятиями, выделенными автором в тексте. Первая часть ответа засчитывается только при указании отмеченной в критериях или в близкой по смыслу к ним формулировке признаков, если нет неверных позиций.

2. В задании 25 была скорректирована формулировка задания в сторону детализации. Теперь в правильном ответе должны присутствовать обоснование, ответ на вопрос и примеры. Уточнены и требования к обоснованию — важно, чтобы оно было составлено с опорой на обществоведческие знания и представлено в виде нескольких связанных между собой распространённых предложений. В 2022 году его оценивали максимум в 4 балла, в 2023 году за верное выполнение можно получить 6 баллов.
За первую часть — обоснование тезиса, приведенного в условии — участник экзамена может получить 2 балла. За ответ во второй части — 1 балл. За приведение трех примеров —3 балла. Обращается  внимание на то, что при верно приведенных примерах наличие дополнительного примера с ошибками и неточностями приведет к потере одного или двух баллов.

3. В части 1 за задание 3 был снижен максимальный балл: с 2 баллов до 1.

4. Увеличен максимальный первичный балл, который можно получить за весь экзамен: с 57 до 58 баллов.

a. Анализ выполнения заданий КИМ

Анализ выполнения КИМ в этом разделе выполняется на основе результатов всего массива участников основного периода ЕГЭ по обществознанию в Еврейской автономной области вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ.
Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2023 году

Для анализа основных статистических характеристик заданий используется обобщенный план варианта КИМ по предмету с указанием средних по региону процентов выполнения заданий каждой линии.















Таблица 2‑13
	Номер
Зада-ния
в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уро-вень слож-ности
Зада-ния

	Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации в ЕАО

	
	
	
	Средний
	в группе не преодолев-ших минимальный балл
	в группе от минималь-ного
до 60 б.
	в группе
 от 61 до 80 б.
	в группе 
от 81 до 100 б.

	1
	Умение соотносить видовые понятия с родовыми, определять понятия, «выпадающие» из списка (требования блока «Знать и понимать» 1.1-1.8 на различном по содержанию материале)
	



Б
	39,38%
	12,30%
	38,46%
	73,64%
	96,15%

	2
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук 2.1 по кодификатору
	

П
	69,79%
	52,94%
	74,10%
	85,00%
	94,23%

	3
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук 2.2 по кодификатору
	

Б
	44,98%
	17,65%
	46,15%
	78,18%
	92,31%

	4
	Владение умением применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений 2.9 по кодификатору
	



П
	83,59%
	65,51%
	91,54%
	96,36%
	100,00%

	5
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук 2.1 по кодификатору
	

П
	64,29%
	43,05%
	69,23%
	85,45%
	90,38%

	6
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук 2.2 по кодификатору
	

Б
	56,85%
	32,09%
	60,77%
	81,82%
	100,00%

	7
	Владение умениями применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений 2.9 по кодификатору
	



П
	41,31%
	12,83%
	43,59%
	73,18%
	94,23%

	8
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук 2.1 по кодификатору
	

П
	70,27%
	52,41%
	72,82%
	89,55%
	98,08%

	9
	Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа (таблица, диаграмма) для реконструкции недостающих звеньев с целью объяснения и оценки разнообразных явлений и процессов общественного развития 2.5 по кодификатору
	







Б
	85,91%
	74,87%
	90,77%
	92,73%
	100,00%

	10
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук 2.1 по кодификатору
	

П
	54,15%
	40,11%
	53,08%
	70,91%
	92,31%

	11
	Владение умением применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений 2.9 по кодификатору
	



П
	57,14%
	27,01%
	63,33%
	87,73%
	98,08%

	12
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук с научных позиций, основы конституционного строя, права и свободы человека и гражданина, конституционные обязанности гражданина РФ 2.1 по кодификатору
	




Б
	48,46%
	28,34%
	43,59%
	80,00%
	96,15%

	13
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук 2.2 по кодификатору
	

Б
	49,71%
	20,32%
	56,92%
	76,82%
	92,31%

	14
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук 2.1 по кодификатору
	

П
	42,57%
	27,01%
	42,56%
	58,18%
	88,46%

	15
	Владение базовым понятийным аппаратом социальных наук 2.2 по кодификатору
	

Б
	45,56%
	29,14%
	42,05%
	72,73%
	75,00%

	16
	Владение умением применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений 2.9 по кодификатору
	



П
	54,05%
	30,75%
	54,10%
	83,18%
	98,08%

	17
	Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев с целью объяснения и оценки разнообразных явлений и процессов общественного развития 2.5 по кодификатору
	






Б
	86,97%
	71,66%
	94,62%
	96,36%
	100,00%

	18
	Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев с целью объяснения и оценки разнообразных явлений и процессов общественного развития 2.5 по кодификатору. Владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов 2.3 по кодификатору
	










Б
	22,97%
	4,55%
	17,95%
	49,55%
	80,77%

	19
	Владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов 2.3 по кодификатору. Владение умением применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений 2.4 по кодификатору
	







В
	41,31%
	14,08%
	45,98%
	67,58%
	91,03%

	20
	Владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов 2.3 по кодификатору. Владение умением применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений 2.6 и 2.7 по кодификатору
	







В
	27,48%
	9,09%
	26,32%
	46,67%
	87,18%

	21
	Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа (график) для реконструкции недостающих звеньев с целью объяснения и оценки разнообразных явлений и процессов общественного развития 2.5 по кодификатору
	






Б
	64,54%
	35,83%
	72,31%
	91,52%
	98,72%

	22
	Владение умением применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений 2.9 по кодификатору
	



Б
	31,61%
	4,01%
	28,21%
	69,77%
	94,23%

	23
	Сформированность навыков оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа для реконструкции недостающих звеньев с целью объяснения и оценки разнообразных явлений и процессов общественного развития 2.9 по кодификатору Владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов 2.3 по кодификатору Владение умением применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений 2.9 по кодификатору
	














Б
	32,11%
	6,24%
	33,33%
	60,91%
	87,18%

	24К1
	Владение умением применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений. Владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов 2.9 по кодификатору
	







В
	25,23%
	3,92%
	20,68%
	55,76%
	83,33%

	24К2
	Владение умением применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений. Владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов 2.9 по кодификатору
	







В
	3,67%
	0,00%
	1,54%
	9,09%
	23,08%

	25К1
	Владение умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов 2.3 по кодификатору
	



В
	16,80%
	1,87%
	14,36%
	35,45%
	63,46%

	25К2
	Владение умением применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений 2.4 по кодификатору
	



В
	27,22%
	6,95%
	28,21%
	51,82%
	61,54%

	25К3
	Владение умением применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений 2.4 по кодификатору
	



В
	21,88%
	4,28%
	19,32%
	44,55%
	71,79%




В рамках выполнения анализа, по меньшей мере, необходимо указать:
· линии заданий с наименьшими процентами выполнения, среди них отдельно выделить:
· задания базового уровня (с процентом выполнения ниже 50);
· задания повышенного и высокого уровня (с процентом выполнения ниже 15); 
· успешно усвоенные и недостаточно усвоенные элементы содержания / освоенные умения, навыки, виды деятельности. 

Выводы: 
	Анализ результатов всего массива заданий показал, что при решении в большей части заданий выпускники 2023  года продемонстрировали наличие базовых знаний по предмету и ряд сформированных умений и навыков. Это задания базового и повышенного уровня 2,4-6,8-11,16,17, 21. Средний процент выполнения данных заданий находится в интервале от 54,05 до 86,97.
	Среди заданий базового уровня более успешно выполнены 9 и 17, проверяющие  навыки  оценивания социальной информации, умения поиска информации в источниках различного типа (таблица, диаграмма, текст) для реконструкции недостающих звеньев с целью объяснения и оценки разнообразных явлений и процессов общественного развития. Процент выполнения указанных заданий составил 85,91 и 86,97; для сравнения –  в 2022г. эти же задания выполнены на 88,72% и 90,18% соответственно. На 13% повысился средний балл за выполнение базового задания 6 (56,85 % в этом году против 43,77% в 2022 г.) на установление соответствия из раздела «Экономика» (по теме «Виды конкуренции и их характеристики»).
	Вместе с тем, ряд заданий базового уровня выполнены с процентом ниже 50.  
1. Задания, проверяющие владение участниками экзамена базовыми понятиями: №1 и 3 (процент выполнения данных заданий – 39,38 и 44,98); №12, 15 раздел «Право» (процент выполнения -48,46 и 45,56); №13 из раздела «Политика» (процент выполнения данного задания -49,71).
2. Задание 18 – самый малый процент выполнения среди всех – 22,97%. Оно должно демонстрировать  владение выпускника умением выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов; привести признаки названных социальных явлений.
3. Задание №22, проверяющее умение применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений (процент выполнения 31,61).
4. Задание №23 на проверку знания и понимание ценностей, закреплённых Конституцией Российской Федерации (процент выполнения - 32,11).

	В заданиях повышенного уровня наибольший результат выпускники продемонстрировали при выполнении заданий 4 и 8, проверяющие владение базовыми понятийными характеристиками по разделам «Человек и общество» и «Социальные отношения (социальный конфликт)» (процент выполнения 83,59 и 70,27). Минимальный процент выполнения заданий повышенного уровня в задании 7 – 41,31% ( в открытом варианте это тема «издержки фирмы»)
	 К сожалению, традиционно, с наименьшим процентом выполнены задания 24-25.  Задание 24 требует составления плана развёрнутого ответа по конкретной теме обществоведческого курса, а также привлечения изученных теоретических положений общественных наук для объяснения и конкретизации примерами различных социальных явлений. По критерию К1 процент выполнения составляет 25,23% (против 34,7%  в прошлом году). Но у большинства участников формулировки пунктов и подпунктов плана содержали ошибки и неточности. Средний процент выполнения по критерию К2 составил всего 3,67 (против 8,17 в прошлом году), а в группе выпускников от минимального до 60 баллов выполнили это задание лишь 1,54% (ниже минимального балла – 0%).
	Вопросы и требования задания 25 конкретизируют отдельные аспекты заданной темы. От выпускников требуется обосновать заданную характеристику, указать три дополнительных элемента и привести соответствующие примеры. Средний процент выполнения задания равен 22: по критерию К1 – 16,8, по критерию К2 – 27,22, по критерию К3 – 21,88.
Содержательный анализ выполнения заданий КИМ

Содержательный анализ выполнения заданий КИМ проводится с учетом полученных результатов статистического анализа всего массива результатов экзамена по обществознанию в ЕАО вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ.
Рассмотрим подробнее особенности подготовки и результаты выполнения заданий разными группами участников ЕГЭ 2023 г.
Первая группа участников ЕГЭ, не преодолевших минимального балла(195 человек – 36,65%), продемонстрировала наличие определенных  знаний и умений по разделу «Человек», «Социальные отношения». В задании 9 (базовый уровень), проверяющем умение поиска информации в диаграмме, средний процент выполнения составил 74,87, что на 2% больше в сравнении с прошлым годом. На высоком уровне в этой группе выполнено и задание 17 (базовое), связанное с поиском информации в тексте. Процент его выполнения – 71,66. Среди заданий повышенного уровня участники указанной группы лучше всего выполнили задание 4, требующее выбрать верные суждения  (выполнение - 65,51%). 
Остальные задания участники данной группы выполнили на низком уровне.  Причина: минимальное количество заданий репродуктивного характера в 2023 году и включение в КИМ большего количества заданий с развернутым ответом.  Участники данной группы не владеют базовым понятийным аппаратом по разделам «Экономика», «Политика», что показало выполнение соответствующих заданий.
Задание 1 выполнено в этой группе лишь на 12,3%.
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Процент выполнения задания № 7 и № 13 составил всего 12,83 и 20,32. 


Пример 2
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Выпускники, формально оперируя терминами и понятиями, не могут раскрыть их содержания, затрудняются даже в перечислении существенных признаков, отделении существенных признаков от второстепенных. Это подтверждает слабое выполнение задания 18 – лишь 4,55%. Задание-задача 22 также выполнено с низким процентом, лишь 4,01. А оно предполагает наличие у выпускника знаний по разделу «Экономика» (тема «налоги»).
Пример 4
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 Задание 12 во всех вариантах проверяет знание основ конституционного строя Российской Федерации, прав и свобод человека и гражданина, задание 23 проверяет знание и понимание ценностей, закреплённых Конституцией Российской Федерации. Выпускники данной группы продемонстрировали слабые, фрагментарные знания Конституции РФ. Это не позволило им выполнить задания на должном уровне. Процент выполнения задания 12 – 28,34 (хотя это больше, чем в прошлом году, когда было 15,50); задания 23 -6, 24 % (в прошлом году – 2, 07%).
К выполнению составного задания 24-25 участники данной группы практически не приступали.
Вторая группа участников ЕГЭ, выполнившая работу от минимального до 60 баллов самая многочисленная (198 человек – 37,22% всех участников).  Наиболее успешно участники ЕГЭ с невысокими результатами выполняют задания, содержание которых связано с базовыми понятиями курса, изученными еще в основной школе, прежде всего по разделам «Человек и общество» и «Социальные отношения». Это позволило участникам данной группы на репродуктивном уровне более успешно выполнить задание 2 (74,1%), 4 (процент выполнения 91,54) и задание 8 (процент выполнения 72,82 против 69,86 в прошлом году).  С высокими показателями были выполнены: задание 9 (процент выполнения 90,77) на анализ статистических данных таблицы/диаграммы; задание 17 (процент выполнения 94,62) на поиск информации в предложенном тексте.
В заданиях блока «Экономика» ряд участников данной группы продемонстрировали определенный объем знаний по темам: банковская система, виды конкурентных рынков,  постоянные и переменные издержки (задания 5-7).  Средний процент выполнения этих заданий в указанной группе – 57,86. 
[bookmark: _Hlk111234427]Задание 21 базового уровня предполагает анализ рисунка (графического изображения, иллюстрирующего изменение спроса/предложения). Средний процент выполнения данного задания – 72,31 (в 2022г. выполнение составляло 63,55%).   Участники должны были осуществить поиск социальной информации и выполнить задания, связанные с соответствующим рисунком.  
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Большинство участников смогли указать обстоятельства, которые могли вызвать изменение спроса или предложения при ответе на второй вопрос к заданию, но не справились в полной мере при ответе на третий вопрос. Результат выполнения данного задания продемонстрировал неумение участников данной группы четко отвечать на поставленные вопросы. 
Экзамен показал, что слабо усвоены участниками данной группы и тема «Налоги» и «Банковская система». Самые «трудные» для участников ЕГЭ 2023 г. (как и в предыдущие годы) остаются виды налогов и банковские вклады. Низкий процент выполнения задания 22 (28,21%) показал эти сложности.

В тематическом разделе «Политика» участники данной группы продемонстрировали удовлетворительное владение понятийным аппаратом.  Выполнение заданий этого блока (задания 10-13) в среднем составило 54,23%. Это подтверждает усвоение выпускниками этой группы характеристик государства, особенностей партийной системы, прав и обязанностей граждан. Однако лишь 33,33% участников данной группы смогли правильно указать характеристики РФ.
Пример 6
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Затруднения вызвали у участников данной группы и задания из раздела «Право».  Средний процент выполнения заданий 12 (43,59), 14 (42,56) и 15 (42,05). Менее половины участников данной группы в задании 15 смогли установить соответствие между примерами и основаниями прекращения трудового договора в Российской Федерации.
Пример  7
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При выполнении задания 16 чуть больше половины участников этой группы (54,1%) продемонстрировали наличие знаний о правах налогоплательщика в РФ. Возможно, это объясняется и тем, что многие выпускники так или иначе уже являлись участниками трудовых отношений и налогоплательщиками.
В целом же у большой доли участников группы отсутствуют систематические знания по блокам «Политика» и «Право» и не сформированы умения применять полученные на уроках знания. 
Во второй части работы в заданиях   17–20 при работе с фрагментом текста практически все участники группы продемонстрировали сформированность умения находить, осознанно воспринимать и точно воспроизводить информацию, содержащуюся в тексте в явном виде, и успешно справились с заданием 17. Процент выполнения – 94, 62 (в 2022 г. процент выполнения был 91,82). 
Сложность вызвало задание 18, проверяющее умение самостоятельно раскрывать смысл ключевых обществоведческих понятий. С ним справилось лишь 17,95%  (в прошлом году было 47,9%). 
Пример 8

[image: ]Учениками этой группы слабо  было выполнено задание 20  - 26,32%.  Причиной стала недостаточная сформированность у участников   умения использовать   информацию из текста и контекстных обществоведческих знаний в другой познавательной ситуации, самостоятельно формулировать и аргументировать   суждения, связанные с проблематикой текста. Часть выпускников потеряли баллы из-за невнимательного чтения задания: не приводили 4-х необходимых элементов либо не писали распространенных предложений.
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На низком уровне выполнено участниками группы и базовое задание 22 (средний процент выполнения 28,21). Данное задание представляет собой описание определенной ситуации и четыре вопроса, связанных с анализом представленной информации, ее интерпретацией, пояснением явлений, фактов и т.п. из условия задачи Выполнение такого задания позволяет проверить широкий спектр содержательных элементов из разных разделов курса. Результат выполнения данного задания позволяет сделать вывод, что у участников данной группы не сформировано на достаточном уровне умение применять обществоведческие знания в решении познавательных задач по актуальным социальным проблемам. 
Пример 10

[image: ]
 При выполнении данного задания выпускникам необходимо было продемонстрировать широкий спектр содержательных элементов из раздела «Экономика»: налоговая система (типы налогов, налоги физических лиц, виды вкладов и их отличия)
Таким образом, отсутствие системных обществоведческих знаний не позволяет участникам группы от минимального до 60 баллов перейти от репродуктивного уровня деятельности к преобразующему.  Основные затруднения у этой группы обучающихся вызваны и отсутствием прочных знаний по каждому из содержательных блоков обществоведческого курса.
Третья группа участников ЕГЭ (от 61 до 80 баллов) демонстрирует знание и понимание большинства основных понятий базовых наук обществоведческого курса. Это подтверждается следующими данными:
- демонстрируют владение базовым понятийным аппаратом социальных наук: средний процент выполнения заданий 2,3,5,8 в диапазоне от 90,38 до 98,08.
- обладают навыком   применения полученных знаний в повседневной жизни, умением прогнозировать последствия принимаемых решений: средний процент выполнения заданий 7  и 11 составляет 80,5% (соответственно, 73,18 и 87,73).
- владеют умением искать информацию в источниках различного типа (таблица, диаграмма) для реконструкции недостающих звеньев с целью объяснения и оценки разнообразных явлений и процессов общественного развития - средний процент выполнения задания 9 составил 92,73, задания 17 - 96,36.
Во второй части наиболее успешно в сравнении с другими заданиями выполнено задание 21 (средний процент выполнения в этой группе 91,52%). Оно подтверждает сформированное в этой группе выпускников умение анализировать графическое изображение, иллюстрирующее изменение спроса/предложения и осуществлять поиск социальной информации. 
Но ряд заданий КИМ вызвали определенные сложности и в данной группе выпускников.
Так, относительно небольшим оказался средний процент выполнения в первой части задания 15, он составил 72,73%.  Это позволяет сделать вывод, что участники этой группы слабо усвоили тему «Трудовой договор и его содержательные элементы» (пример смотри выше).  Затруднение вызвало распределение примеров по основаниям для прекращения Трудового договора в РФ. Можно предположить, что сложности возникают в первую очередь у участников экзамена из-за слабого знания содержания отдельных кодексов  РФ (в рамках школьной программы). 
Статистический анализ показал, что данное задание вызывало определенные трудности и у высокобальников (процент выполнения 75, что является минимальным среди остальных).
Наименее успешно  в первой части работы выпускниками в группе от 61 до 80 баллов выполнено задание 14 (средний процент выполнения 58,18), направленное на установление верных утверждений о нормах УПП. 
Пример 11
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Одна из причин сложности, это недостаточное знание выпускниками норм отдельных кодексов, на изучение которых в программе практически не отводится времени. Соответственно, не имеют учителя и дети возможности более подробно останавливаться на отдельных нормах права РФ. 
	 Необходимо отметить, что в данной группе сложности возникли и при выполнении заданий  18 (процент выполнения 49,55),  24 (средний процент выполнения 32,4, причем по критерию К2 этого задания в данной группе был минимальный процент во второй части – 9,09),  и задание 25 (процент выполнения 43,94). 
 Возможные причины: недостаточно сформированное у выпускников данной группы умение использования информации из текста и контекстных обществоведческих знаний в другой познавательной ситуации, самостоятельное формулирование и аргументацию оценочных, прогностических и иных суждений, связанных с проблематикой текста и умение применять обществоведческие знания в решении познавательных задач по актуальным социальным проблемам.

	Четвертая группа (от 81 до 100 баллов) успешно справились с экзаменационной работой. Выполнение заданий первой части таково. 
Задания 4,6,9 выполнены на 100% (хотя в прошлом году таких заданий было больше - № 1,7,9,11).  Задания  1-3,5,7,8,10-13,16 выполнены в диапазоне от 90,38 до 98,08 %. Самый низкий в этой группе процент выполнения в задании № 14 повышенного уровня (процент выполнения 88,46) и №15 базового уровня (процент выполнения 75).  
Пример 12
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Высокобалльники продемонстрировали высокий уровень умения применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решений. Эти умения подтверждаются успешным выполнением заданий второй части. 
Задание 17 выполнено в этой группе на 100%, что позволяет говорить о максимальном владении выпускниками этой группы умением извлекать информацию из текстовых источников. Задания с 18 по 23 выполнены в среднем на 89,85% (максимально – задание 21 на 98,72%, минимально – задание 18 на 80,77%). 
Выпускники этой группы достаточно успешно составляют план по определенной теме. Процент выполнения задания 24 К1 составил 83,33% (хотя в прошлом году этот показатель равнялся 94,87%). Но вот по критерию К2 в этой группе минимальный за всю работу процент – лишь 23,08% (то есть выпускники допускали неточные, некорректные формулировки пунктов плана, поэтому и теряли свои баллы).
Пример 13
[image: ]









	 
Задание №25 – новый тип задания, появившийся в экзаменационной работе 2022 года. Оно является частью составного задания 24-25 и конкретизирует отдельные аспекты темы сложного плана, представленного в задании 24. В сравнении с прошлым годом задание 25 было детализировано и определялось по трем критериям. Не все «высокобалльники» смогли выполнить это задание с высокими показателями.  Процент выполнения данного задания у выпускников данной группы составил по критерию К1 63,46%, К2 – 61,54%, К3 – 71,79% (в среднем за задание в целом – 65,6%, а в 2022 г – процент составлял 75,64).	 
[image: ]Пример 14
Таким образом, результаты ЕГЭ 2023 года продемонстрировали, к сожалению,  более низкий уровень подготовки выпускников в сравнении с прошлым годом. Средний балл составил 48,3; он уменьшился  на 4,7 по сравнению  с прошлым годом. Среди выпускников, к сожалению, практически уравнялись в количественном отношении группы экзаменуемых, которые по результатам ЕГЭ набрали ниже минимального балла и получили от минимального балла до 60 баллов: соответственно 195 чел. (36,65%)  и 198 чел. (37,22%). По результатам экзамена также можно увидеть снижение количества выпускников, набравших от минимального балла до 60 баллов - 198 чел. (37,22%) в текущем году (против 214 человек (39,49) в 2022 г.). Доля выпускников, с результатом в интервале от 61 до 80 баллов - 113 чел. (21,24%)  По сравнению с предыдущим 2022 годом в этой группе произошло уменьшение  на 3,46% ( в 2022 г. таких выпускников было 132 (25,7%)).  Количество выпускников, набравших от 81 до 99 баллов, составило 26 чел. (4,89%).  По сравнению с 2022 годом мы видим уменьшение на 2,7% (в 2022 г их было 39 человек (7,6 %).  Количество участников, получивших по результатам ЕГЭ 90 баллов и выше, составило лишь 9 человек (в 2022г.- было 18 человек).
Используемые в общеобразовательных организациях Еврейской автономной области УМК по обществознанию, праву и экономике, а также методические рекомендации  позволяли педагогам осуществлять более  качественную подготовку к экзаменационной процедуре. Однако, как результаты показали, в полной мере подготовка не была осуществлена. 


Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Анализ результатов ЕГЭ 2023 показал, что сформированность таких метапредметных результатов обучения, как готовность и способность к самостоятельной информационно-познавательной деятельности при усвоении понятийного обществоведческого аппарата позволила выпускникам успешно выполнить задания №4 и 9 повышенного и базового уровня сложности. Средний процент выполнения 83,59 и 85,91 соответственно. 
Увеличение в 2023 году количества участников, не достигших минимального порога и уменьшение числа высокобальников — это результат недостаточно сформированной способности и готовности выпускников к самостоятельному поиску методов решения практических задач, применению различных методов познания при выполнении экзаменационной работы. В незначительной мере выпускники продемонстрировали готовность и способность: организовать и контролировать свою подготовку по учебному предмету; следовать инструкциям, оценивать правильность выполнения поставленных задач; действовать в условиях ограниченного времени экзамена. Это и привело к снижению результатов ЕГЭ и среднего балла по предмету.
  	Умение ориентироваться в источниках информации (при работе с научно-популярным текстом) позволило на высоком уровне всем группам выпускников выполнить задание 17 (процент выполнения 86,97). 
Умение ориентироваться в диаграммах, как источниках информации , позволило успешно выполнить задание 9  (с процентом выполнения 85,91).
Результат выполнения задания 21 (процент выполнения 64,54) показал, что у большинства участников экзамена на достаточном уровне сформировано умение осуществлять поиск социальной информации, связанной с графиком и выполнение заданий, связанные с соответствующим рисунком. Участники ЕГЭ, успешно справившиеся с заданием, не только смогли указать возможное обстоятельство (фактор), вызвавшее изменение спроса/предложения, изображенное на графике, но и объяснить его влияние применительно к этому рынку, а также высказать предположение об изменении других показателей при определенном условии. 
В тоже время низкий средний процент заданий 10 (54,15%), 15 (45,56%) позволяет сделать вывод о недостаточной сформированность коммуникативных умений у выпускников: они корректно применяют понятия для решения поставленных задач, но не могут в полной мере выбрать все верные утверждения  и соотнести с теорией трудового права приведенные обстоятельства.
Недостаточно сформированное умение привлекать теоретические знания для объяснения фактов социальной действительности / фактов социальной действительности для конкретизации теоретических положений не позволило на достаточно высоком уровне выполнить задания 18-20 (средний процент выполнения 30,6).
Слабо сформированное умение ясно, логично и точно излагать свою точку зрения, использовать адекватные языковые средств сказалось на выполнении задания 23. В данном задании, на основе положений Конституции Российской Федерации необходимо объясните смысл характеристик нашего государства. Средний процент выполнения -32,11. 
К сожалению, традиционно сложным для выпускников остается составное задание 24-25, в котором проверяется целый комплекс знаний и умений участников экзамена. И в этом году наши выпускники продемонстрировали низкий уровень сформированности тех умений, которые привели бы к более высоким результатам.
Так задание 24 проверяет умение представить компоненты темы в структурно-логическом виде, выстроить последовательность рассмотрения отдельных вопросов в целостном сюжете; умение осуществлять иерархическое структурирование материала, выделяя не только пункты, но и подпункты плана. Средний процент выполнения 14,45, а по критерию К2 этого задания выпускники продемонстрировали минимальный результат – 3,67%.
Задание 25 должно демонстрировать сформированные умения: размышлять над предложенной проблемой, или строить высказывание на основе связанных с темой тезисов и т.п.; привлекать теоретические знания для объяснения фактов социальной действительности / фактов социальной действительности для конкретизации теоретических положений; ориентироваться в различных источниках информации, критически оценивать и интерпретировать информацию, получаемую из различных источников; точно выражать свои мысли, использовать разнообразную лексику и различные грамматические конструкции, уместно употреблять понятия и термины, избегать речевых штампов. Выпускники этого года во всех группах продемонстрировали слабую степень наличия таких умений. Этот факт доказывает то, что средний процент выполнения задания составил 22%.
Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий:
Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.
1. Элементы содержания, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточными, также как и в прошлые годы, в основном относятся к содержательным разделам «Человек и общество» и «Социальные отношения».
2. Умения и виды деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в
целом можно считать достаточными:
- сформированность знаний об обществе как целостной развивающейся системе в единстве и взаимодействии его основных сфер и институтов (соотнесение видовых понятий с родовыми)
- владение базовым понятийным аппаратом по разделам «Человек и общество» и 
«Социальная сфера»;
- умения поиска информации в источниках различного типа (таблица, диаграмма) для реконструкции недостающих звеньев с целью объяснения и оценки разнообразных явлений и процессов общественного развития;
- умение осуществлять поиск социальной информации; извлекать из неадаптированных
оригинальных текстов (правовых, научно-популярных, публицистических и др.) знания по заданным темам, систематизировать, анализировать и обобщать неупорядоченную социальную информацию

Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным:
- применять социально-экономические и гуманитарные знания в процессе решения познавательных задач по актуальным социальным проблемам;
- умение применять полученные знания в повседневной жизни, прогнозировать последствия принимаемых решения;
- владение базовым понятийным аппаратом по разделам «Политика», «Право», «Экономика».
- знания по теме «Основы конституционного строя, права и свободы человека и гражданина, конституционные обязанности гражданина РФ»;
-  умение выявлять причинно-следственные, функциональные, иерархические и другие связи социальных объектов и процессов;

Выводы об изменении успешности выполнения заданий разных лет по одной теме / проверяемому умению, виду деятельности.
Выпускники 2023 года продемонстрировали более успешное овладение:
-умением ориентироваться в диаграммах, как источниках информации
-умением осуществлять поиск социальной информации, связанной с графиком и выполнение заданий, связанные с соответствующим рисунком.

Выводы о существенности вклада содержательных изменений (при наличии изменений) КИМ, использовавшихся в регионе в 2023 году, относительно КИМ прошлых лет.
Уменьшение количества репродуктивных заданий и включение заданий, требующих применение метапредметных умений, способствовало меньшей результативности  выпускников по итогам экзамена. Анализ результатов ЕГЭ позволяет сделать вывод о том, что выпускники 2023 года продемонстрировали менее осознанное отношение к формированию своих образовательных запросов, следствием чего стало практически равное количество тех, кто не набрал минимального балла и тех, кто набрал от минимального до 60 баллов. Возможно, и педагоги менее качественно организовали   обучение школьников с разными уровнями предметной подготовки к сдаче экзамена по предмету «Обществознание».
Выводы о связи динамики результатов проведения ЕГЭ с использованием рекомендаций для системы образования субъекта Российской Федерации, включенных с статистико-аналитический отчет результатов ЕГЭ по учебному предмету в 2023 году.
Предмет «Обществознание» остается наиболее востребованным среди предметов по выбору.  Количество участников ЕГЭ по обществознанию на протяжении многих лет остается стабильно высоким. Поэтому и рекомендации для педагогов с учетом анализа результатов ЕГЭ достаточно востребованы в регионе.  Вопросы анализа типичных ошибок, по результатам ЕГЭ включаются в программу Курсов повышения квалификации педагогов. Кроме того, для учителей обществознания на уровне региона проводился цикл мероприятий, связанных с обсуждением «проблемных зон» подготовки обучающихся к участию в ЕГЭ. Для учащихся, будущих участников экзамена, были организованы онлайн-встречи по разбору сложных заданий и заданий, вызывавших у них вопросы.

Выводы о связи динамики результатов проведения ЕГЭ с проведенными мероприятиями, предложенными для включения в дорожную карту в 2022 году
Мероприятия, указанные в дорожной карте на 2023 год, были проведены в срок. Анализ итогов выполнения заданий ЕГЭ по обществознанию показывает, что в 2023 году, не смотря на снижение результатов,  наблюдается некоторые улучшения результатов в выполнении отдельных заданий. В связи с изменениями в КИМ по предмету на базе ОГАОУ ДПО «ИРО ЕАО» в рамках курсов для учителей обществознания был организован «Информационно-методический семинар «Изменения в контрольно-измерительных материалах ЕГЭ 2023 г. по обществознанию. Содержательные и структурные особенности новых заданий». В рамках семинара обсуждались «проблемные зоны» в формировании компетенций обучающихся 10-11 классов при подготовке к ЕГЭ.  В соответствии с выделенными «проблемными зонами» актуализированы и рассмотрены методики обучения, в том числе необходимые для работы с обучающимися «группы риска».


Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ[footnoteRef:4] ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ СУБЪЕКТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ [4: ] 

6. 
a. Рекомендации по совершенствованию организации и методики преподавания предмета в субъекте Российской Федерации на основе выявленных типичных затруднений и ошибок
по совершенствованию преподавания учебного предмета всем обучающимся
	В целях совершенствования организации и методики преподавания предмета «Обществознание» и качественной подготовки выпускников к государственной (итоговой) аттестации в форме ЕГЭ по предмету рекомендуется:
1. При организации учебного процесса, планировании уроков уделять время практическим работам по обществознанию, заданиям, содержащие проблемные и поисковые ситуации, анализу разных источников информации, умению приводить примеры общественных явлений и процессов.
2. В начале учебного года рекомендуется детально рассмотреть с обучающимися критерии оценивания заданий повышенного и высокого уровня сложности, заданий с развернутым ответом в экзаменационной работе по обществознанию. Необходимо ориентировать обучающихся на максимальное выполнение обеих частей экзаменационной работы.
3. Во время проведения уроков, занятий педагоги должны уделять достаточное количество внимания не только содержанию материала, но и формированию навыков и умений на его основе. Большая часть экзаменационных заданий направлена на проверку уровня овладения определенным количеством умений.
4. Рекомендуется организовывать практические занятия по работе с нормативно- правовыми актами, которые раскрывают отдельные аспекты тем, заявленных в кодификаторе элементов содержания и требований к уровню подготовки выпускников образовательных организаций для проведения единого государственного экзамен по обществознанию. 
5.  Уделить должное внимание более глубокому изучению Конституции Российской Федерации: раскрывать основы конституционного строя Российской Федерации, характеризовать права, свободы и обязанности гражданина Российской Федерации, федеративное устройство нашего государства, полномочия различных субъектов государственной власти в Российской Федерации необходимо только с опорой на Конституцию Российской Федерации.
6. С целью подготовки учащихся к успешной сдаче ЕГЭ рекомендовать в общеобразовательных учреждениях шире использовать элективные и факультативные курсы.
7. Необходимо создание образовательной среды для качественной подготовки обучающихся по предмету. Участие школьников в различных олимпиадах, конкурсах, написание проектов и другие важные элементы общественной жизни могут стать образовательной средой, «погружая» обучающегося в политические, экономические, юридические особенности изучаемых в школе модулей курса обществознания. Такая образовательная среда способствует как более глубоким знаниям обучающихся по определенным темам, так и дает ему большую уверенность, своего рода стрессоустойчивость во время написания основного государственного экзамена.  
8. Рекомендуется рационально применять практико-ориентированные задания в рамках системно-деятельностного подхода в обучении обществознания, постоянно обращаться к социальному опыту учеников, выстраивать уроки в проблемном и развивающем ключе.
9. В целях совершенствования преподавания курса обществознания и повышения качества обществоведческой подготовки выпускников рекомендуется изучить «Демонстрационный вариант контрольных измерительных материалов для проведения в 2024 году единого государственного экзамена по обществознанию», «Спецификацию контрольных измерительных материалов для проведения в 2024 году единого государственного экзамена по обществознанию» и «Кодификатор элементов содержания и требований к уровню подготовки выпускников образовательных организаций для проведения единого государственного экзамена по обществознанию» (http://www.fipi), а также анализ результатов ЕГЭ 2023 по обществознанию.
10. Активное использование внутрипредметных и межпредметных связей, особенно с такими предметами как история, русский язык, литература, экономика, право. Это позволит ученикам получить более прочные знания в области предметов социально-экономического и гуманитарного циклов, развить эрудицию, поможет формированию умения композиционно верно строить собственное высказывание в соответствии с коммуникативным замыслом, овладения алгоритмами выполнения заданий различного типа формата ЕГЭ.
11.  На уроках организовать систематическую работу по овладению учащимися методами продуктивного и творческого характера: решение проблемных задач, анализ текстов источников различной социальной информации, формулирование самостоятельных суждений по актуальным проблемам.
12. Учителям обществознания использовать задания формата вариантов КИМ ЕГЭ при организации текущего контроля и проведении промежуточной аттестации обучающихся по обществознанию.
13. Рекомендуется включить в содержание уроков выполнение заданий формата ЕГЭ по отдельным темам курса «Обществознание». В качестве элемента закрепления при изучении нового материала на уроке может быть предложено выполнение задания 18, а такжесоставного задания 24-25.
14.  Педагогам необходимо продумать систематическое использование Конституции РФ при изучении всех обществоведческих блоков. В качестве элемента закрепления использовать выполнение заданий 12,13,23.
15.  Рекомендуется проведение входного, промежуточного и итогового контроля уровня подготовки школьников к государственным экзаменам в учебном процессе. Педагогам необходимо избегать необъективной оценки знаний. Это позволит избежать диссонанса между текущими оценками, получаемыми выпускниками, и результатами пробных или реальных ЕГЭ. 

Изучить «Методические рекомендации для учителей по преподаванию учебных предметов в образовательных организациях с высокой долей обучающихся с рисками учебной неуспешности. Обществознание» О.А. Котова, Т.Е. Лискова http://doc.fipi.ru/metodicheskaya-kopilka/metod-rekomendatsii-dlya-slabykh-shkol/obschectvoznanie-mr-oo.pdf
по организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки

Уровневая интерпретация результатов ЕГЭ по обществознанию позволяет спланировать систему работы в образовательных организациях с разными группами обучающихся, в том числе демонстрирующих и затруднения, и высокие образовательные результаты.
1. Рекомендуем скорректировать рабочие программы с учетом наличия групп, обучающихся с разными образовательными запросами.  
2. В образовательных организациях целесообразно в начале учебного года провести стартовую диагностику образовательных достижений обучающихся, чтобы дифференцировать обучающихся по уровню подготовки.
3. С целью формирования ключевых компетенций обучающихся по обществознанию в процессе подготовки к ГИА необходимо проектировать индивидуальные образовательные маршруты на основе оценочных процедур. Советуем вместе с учениками проанализировать кодификатор проверяемых элементов содержания, результатом этой работы могут стать индивидуальные планы учеников по подготовке к экзамену.
4. Разрабатывать индивидуальные образовательные маршруты обучающихся с учетом проверяемых процедурами ГИА умений и видов деятельности.
5. В работе с обучающимися, демонстрирующими средние и низкие образовательные результаты, особое внимание следует обратить на совершенствование всех видов деятельности. Учителям целесообразно использовать современные подходы к разработке инструментария проверки, оценки и отслеживания учебных достижений обучающихся.
6. В работе с обучающимися, демонстрирующими высокие образовательные результаты, рекомендуем усилить компетентностную составляющую преподавания учебного предмета за счет заданий повышенного уровня сложности, направленных на формирование логического, системного мышления. Это будет способствовать формированию у обучающихся умения решать проблемные и практико-ориентированные задачи.
7. Для успешного выполнения заданий повышенного уровня сложности необходим
 дифференцированный подход в работе с наиболее подготовленными обучающимися. Это относится и к работе на уроке, и к дифференциации домашних заданий и заданий, предлагающихся обучающимся на контрольных, проверочных, диагностических работах. Для обучения решения заданиям базовой, повышенной сложности в 10,11 классах необходимо ввести элективный курс по подготовке выпускников старшей школы к ЕГЭ. 
8. В целях обеспечения дифференцированной подготовки к экзамену проводить в выпускных классах диагностирующее тематическое и промежуточное тестирование (по завершению изучения тем и крупных разделов), при этом результаты выполнения работ каждым учащимся сравнивать и фиксировать динамику освоения как знаний, так и умений (способов деятельности). 
9. Полезны также систематическое проведение и оценка выполнения индивидуальных работ по отдельным заданиям на каждый из проверяемых на экзамене способов деятельности. Такой промежуточный контроль призван диагностировать как состояние знаний по изученному материалу, так и степень сформированности проверяемых умений.
b. Рекомендации по темам для обсуждения / обмена опытом на методических объединениях учителей-предметников

	С целью более эффективного обучения обществознанию необходимо более детально разобраться в причинах некачественного выполнения заданий различных типов и слабого усвоения содержания курса частью выпускников в каждом образовательном учреждении и определить направления методического сопровождения целевых групп педагогов.

1.  По результатам анализа ЕГЭ 2023 в ЕАО разработать планы мероприятий по повышению качества обучения обществознанию в образовательных организациях всех муниципальных районов. 
2. На уровне муниципального района обобщить опыт работы учителей обществознания по вопросам подготовки обучающихся к ЕГЭ. 
3. Также рекомендуем следующие темы для обсуждения на методических объединениях учителей-предметников: 
- формы и методы организации предэкзаменационного повторения, распределение учебного времени с учетом необходимости такого типа работ; 
 - сложные вопросы содержания обществознания: способы, методы и приемы преподавания, с учетом подготовки к ГИА.;
- формирование метапредметных результатов в курсе основной и средней школы (владение навыками познавательной, учебно-исследовательской и проектной деятельности, навыками разрешения проблем; способность и готовность к самостоятельному поиску методов решения практических задач, применению различных методов познания; готовность и способность к самостоятельной информационно-познавательной деятельности, умение ориентироваться в различных источниках информации, критически оценивать и интерпретировать информацию, получаемую из различных источников; владение языковыми средствами - умение ясно, логично и точно излагать свою точку зрения, использовать адекватные языковые средства; владение навыками познавательной рефлексии как осознания совершаемых действий и мыслительных процессов, их результатов и оснований, границ своего знания и незнания, новых познавательных задач и средств их достижения).

	Для повышения роли самообразования рекомендуем педагогам принимать участие в вебинарах ФИПИ и издательств; своевременно знакомиться с демонстрационными материалами, спецификацией и кодификатором; изучать публикации ведущих специалистов в научно-методических журналах. Методическую помощь учителям и обучающимся при подготовке к ЕГЭ могут оказать материалы с сайта ФИПИ (www.fipi.ru):
 документы, определяющие структуру и содержание КИМ ЕГЭ 2024 г.;
 открытый банк заданий ЕГЭ;
 Навигатор самостоятельной подготовки к ЕГЭ (fipi.ru);
 Учебно-методические материалы для председателей и членов региональных предметных комиссий по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ ЕГЭ;
 Методические рекомендации на основе анализа типичных ошибок участников ЕГЭ
прошлых лет.
 Методические рекомендации для учителей по преподаванию учебных предметов в образовательных организациях с высокой долей обучающихся с рисками учебной неуспешности. Обществознание;
 журнал «Педагогические измерения»;
 Youtube-канал Рособрнадзора (видеоконсультации по подготовке к ЕГЭ)

Раздел 5. Мероприятия, запланированные для включения в ДОРОЖНУЮ КАРТУ по развитию региональной системы образования 
7. 
a. Анализ эффективности мероприятий, указанных в предложениях 
в дорожную карту по развитию региональной системы образования 
на 2023 – 2024 уч.г. 

Таблица 2‑14
	№ п/п
	Название мероприятия
	Показатели
(дата, формат, место проведения, категории участников)
	Выводы об эффективности (или ее отсутствии), свидетельствующие о выводах факты, выводы о необходимости корректировки мероприятия, его отмены или о необходимости продолжения практики подобных мероприятий

	1
	КПК. «Совершенствование процесса преподавания истории и обществознания»
	21.09- 25. 09. 2022
Курсы повышения квалификации
ОГАОУ ДПО «ИРО ЕАО».
учителя обществознания.
	Обязательное включение модуля/модулей по методике подготовки к ЕГЭ в программы курсов повышения квалификации, проведение семинара способствовало выявлению профессиональных дефицитов, связанных с методикой подготовки обучающихся к ГИА и оцениванием работ в формате ЕГЭ; повышению уровня предметной и методической компетенций учителей обществознания, использованию педагогами полученных на курсах и семинарах методических кейсов в профессиональной деятельности.
В феврале 2023 г. было проведено тренировочное мероприятие в формате ЕГЭ, которое позволило выявить «упущенные» вопросы и ликвидировать имеющиеся пробелы. 

	2
	КПК.  «Подготовка экспер-тов для работы в регинальной предметной комиссии при проведении государственной итоговой аттестации (ЕГЭ Обществознание)»
	25.03-28. 03. 2023
Курсы повышения квалификации
ОГАОУ ДПО «ИРО ЕАО».
учителя обществознания.
	

	3
	Информационно-методический семинара «Изменения в контрольно-измерительных материалах ЕГЭ 2024 г. по обществознанию. Содержательные и структурные особенности новых заданий».
	16.12. 2022. 
Семинар
ОГАОУ ДПО «ИРО ЕАО»
Учителя обществознания.
	


b. Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов в 2023-2024 уч.г. на региональном уровне. 
Планируемые мероприятия методической поддержки изучения учебных предметов в 2023-2024 уч.г. на региональном уровне, в том числе в ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2023 г.
Таблица 2‑155
	Дата
(месяц)
	Мероприятие
(указать тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)
	Категория участников

	Сентябрь

 
В течение учебного года 


В октябре, марте
	- Анализ типичных ошибок учащихся при сдаче ОГЭ и ЕГЭ в прошедшем учебном году.

- В рамках запланированных курсов и на онлайн-встречах проводить семинары  и вебинары «Методика решения части 2 КИМ ЕГЭ по обществознанию». 

В рамках курсов ИПКПРО -  Рекомендовать учителям, имеющим высокие результаты, обобщать и распространять положительный опыт подготовки к ГИА.

	Учителя истории и обществознания ЕАО.
Обязать учителей с низкими показателями ЕГЭ, молодых специалистов присутствовать на данных онлайн-встречах.


Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2023 г.
Таблица 2‑166
	Дата
(месяц)
	Мероприятие
(указать формат, тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	В октябре, марте
	В рамках курсов ИПКПРО -  Рекомендовать учителям, имеющим высокие результаты, обобщать и распространять положительный опыт подготовки к ГИА.


Планируемые корректирующие диагностические работы с учетом результатов ЕГЭ 2023 г.
1. Рекомендуем в начале учебного года провести стартовую диагностику образовательных достижений обучающихся. Это поможет каждому из них оценить уровень своей подготовки, наличие пробелов и построить индивидуальную траекторию подготовки, а учителю – дифференцировать обучающихся по уровню подготовки и в соответствии с этим скорректировать траекторию обучения каждого. Можно использовать для стартовой диагностики демонстрационный вариант КИМ. Советуем также систематически проводить рубежную диагностику (например, после каждого изученного раздела), используя тематические работы.
2. В обязательном порядке в области провести репетиционные экзамены в 11 классах (ноябрь, январь, апрель). Проведение диагностических работ позволит выявить проблемы конкретных обучающихся, а также конкретных школ.  
В ноябре провести работу по материалам 10 класса, январь – 10 класс и первое полугодие 11 класса. Обязать учителей выставить полученные за работу отметки в журнал (возможно, разделить оценивание: оценка за тестовую часть и за развернутые ответы). Это может кого-то переубедить в необходимости сдавать экзамен, а кого-то подстегнуть к более качественной подготовке.
Работа по другим направлениям

1. Администрации школ, выпускники которых продемонстрировали низкий балл, усилить контроль за проведением уроков учителями, показавшими наименьший результат по экзамену (особенно «молодых» педагогов). Кроме того, не только предоставлять учителям, работающим в выпускных классах, достаточное количество консультационных часов, но и контролировать их реализацию. Немаловажно, чтобы в выпускных классах, по возможности, работали учителя-стажисты (не учитель информатики или учитель с двухлетним стажем работы), либо молодые учителя в тесном сотрудничестве со своими наставниками. 
2. В течение учебного года  - Администрации школ должны отслеживать и принимать соответствующие меры контроля за посещаемостью уроков и консультации учащихся, выбравших определенный экзамен. Например, в этом учебном году в одной из городских школ из 32 учеников ,сдававших обществознание 10  не преодолели минимальный порог (31 %). Одной из причин является пропуск ими большого количества уроков (1507 на 9 человек, то есть по 167 уроков в среднем пропустил каждый). Из них же только 2 человека дважды были на консультациях, остальные – консультацию не посещали. 

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:
Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ЕГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Дружинина Анна Сергеевна
	Председатель ПК по обществознанию; учитель истории и обществознания МБОУ «Гимназия 1» г. Биробиджан, высшая категория.



Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ЕГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	…
	…

	…
	…



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ЕГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	[bookmark: _GoBack]Серго Лариса Александровна.
	Департамент образования Еврейской автономной области
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@upMa Y 3aHHMAeTCA DEMOHTOM dacoB. HaiimuTe B NpPHBEIEHHOM CITHCKe
OpHMepEl OCTOSHHBIX H3JepkeK (HPMEIY B KPaTKOCPOYHOM IIepHOIe
H 3aIHIIHTe THQPEL, 0T KOTOPEIMI OHH YKA3aHBL

1) mpHOOpeTeHHe KOMIUIEKTYFOIIHX

2) BBIIIATa KPeIHTa H IPOLEHTOB II0 HeMy
3) OKIan IIaBHOro GyXranrepa

4) apeHjHas 11ata 3a oduc GupMeI

5) ommaTa oXpaHhl oHca GHPMEL

6) OILIaTa NOTPeGIEHHOI IeKTPOIHePrHH

Otger:
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VCTaHOBHTE COOTBETCTBHE MeKIY BOMPOCAMH H CyGBeKTaMH rocydapcTBEHHOM
BacTH Poccuiickoil ®elepallli, K BeJeHHIO KOTOPBIX OHH OTHOCATCA: K KaXIoi
TIO3MIIHH, TaHHOIT B IePBOM CTOIGIIe, MOAGEPHTE COOTBETCTBYIOMYIO MO3HIHIO H3
BTOPOTO CTOIOIA.

CYBBEKTEL
BOITPOCBI TOCYTAPCTBEHHOIT
BJIACTH POCCHICKOI
OEIEPAITII
A) OXpaHa OKpY’Karollel cpeast 1) COBMeCTHO enepalbHbIi
1 oGecrieueHHe SKOIOTHIeCKOil TEHTP H CYOBEKTH
Be30macHOCTH Poccuiickoii ®eepanun
B) KOOpPIHHAIIA BONPOCOB 3IPABOOXPAHEHHA  2) TOTBKO (helepaTbHEIil IeHTp
B) BHEIIHsA MOMHTHKA H MeKIyHApOTHbIE
oTHomeHnA Poccuiickoii ®enepannn
T) 3amiTa HCKOHHOII Cpe/ibl OOHTAHMA
H TPATHITHOHHOTO 06pa3a KH3HH
MATOUHCIEHHBIX STHIHUECKHX OOITHOCTelT
JT) TpaBoBOE PeryTHPOBAHHe HHTeIIIEKTYaTbHOI
COGCTBEHHOCTH

3aHIIHTe B Ta0IHIYy BEIGPAHHEIE MH(PEI O COOTBETCTBYIONIHMH GYKBAMH.

AlB[B[T A

Otger:
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T'paxnanun Poccnn K.C. Ko3moB mpemogaér B jmmee. OH BlaleeT Ha IpaBax
COOCTBEHHOCTH TPEXKOMHATHOH KBApTHPOH H 3aropoJHEIM JOMOM. ExerogHo
B YCTAaHOBIEHHEIE CPOKH OH YILTAUHBAeT HATOT HA HMYIIECTBO (DH3HUECKIX JTHIL.
K.C.Ko0310B pa3MemaeT CBOH cOepekeHHA Ha Je€Mo3uTe B OaHKe, OTJaBas
TpeNoYTeHHe CPOUHEIM BKIaaM. OH aKTHBHO IOMTb3YeTCA HHTePHeT-GaHKIHHIOM /
MOGH/IBHBIM GaHKHHIOM.

K kakoMy BHIy HAJIOToB/CGOpOB (B 3aBHCHMOCTH OT TOTO. B KaKOil GIOIKET OH
TOCTyTaeT) OTHOCHTCA HATOT Ha HMYIIeCTBO (pH3HIecKHX THI? Kakue 1Ba ApYTHX
Hajlora/cGopa OTHOCATCS K STOMY BHIY (B COOTBETCTBHH C HalTOroBEIM KOJEKCOM
Poccniickoif @ezepammm)? YTo OTIHYAeT CPOUHBNI BKIAag OT BKIaga IO
BocTpeGoBaHHA? B uéM., mo BameMy MHeHHIO, 3aKI0UaeTcd ITIaBHO®
TIPeHMYIIECTBO TAKOil YCTYTH. KaK HHTePHET-GaHKHHT / MOGH/IBHEIT GaHKHHT?
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Ha rpaduke H300pakeHO H3MeHeHIe CHTYallHH Ha
PEIHKe HAPYUHBIX dYacoB B CTpaHe Z. Kpmsasg
TpelToKeHHA IlepeMecTHIach H3 MOTOKeHHA S
B MOIOKEHHe 1 IIPH HeH3MeHHOM cmpoce D.
(Ha rpaduke P — meHa ToBapa: O — KOTHYECTBO
TOBapa).

Kak H3MeHHIach PaBHOBeCHAs IleHa?

YTO MOITIO BEI3BATh H3MeHEHHe MPeIToKeHHA? 0
VKakHTe TH000e OTHO OBCTOATeNsCTBO ((paKTop)

H OOBACHHTE €r0 BIIAHHE Ha MpellokKeHHe. (ObvacHere 00#CHO 6bilo OaHO
NPUMEHUMENbHO K POIHKY, YKA3AHHOMY 6 NIEKCIE 3a0aHus. )

Kak H3MeHATCA CHPOC H PaBHOBECHAT IleHA HA JAHHOM PHIHKE. eCITH IPH HPOdHX
PABHBIX YCIOBHAX CYIIECTBEHHO VBEIHUHTCA INpEINOYTeHHe MOTpebHTeTeit
TOIB30BATECA TEKTPOHHBIMH JacaMH B FaTkeTax?
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Koncturymus Poccuiickoii @elepallii 3aKperuiieT OCHOBEI KOHCTHTYIHOHHOTO
CTPOS HAIero rocyAapcTBa, PaBa H CBOGO/IEI UeloBeKa H IPakKIaHHHA.

Ha ocHose nonoxennii KonctuTynun PoccHiickoii @enepanin 00bACHHTE CMBICT
CIeYIOIHX XapaKTepHCTHK ~POCCHICKOTO rocydapcTea: 1) TrocymapcTBo
¢ pecrryGIHKaHCKOif  ¢opMoif mpaBleHHA: 2) (QemepaTHBHO® TOCYIApCTBO:
3) HamIUHe YCIOBHIT A7 CBOGOIHOTO NpeIpHHHMATeTbCTBA.

(Kascooe obvacHeHle 00IHCHO Gvlllb COPMYIUPOLAHO KAK PACNPOCIIPAHERHOE
npeonodxiceriie ¢ 0nopoli Ha KoHKpemrHoe noioxcerue Koncmumyyuu Poccuiickoll
Dedepaiu.

Oépamume eHuriarUe HA MO, 4NIO NPABIUTOHOE ELINOTHEHIE 3a0aHIA He mpedyent
VKasaHuA e omeeme Hovepoe coomeemcmeyouux cmameti  Koncmumyyuu
11 0OCTI08HO20 BOCHPOU3BEOEHIUA UX COOEPHCAHIIA.)
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‘VCTaHOBHTE COOTBETCTBHE MeXIy NpHMepaMH H OCHOBAHHAMH IIpeKpamleHHS
(pacTopskeHHA) TPYAOBOIO IOTOBOPA COrTacHo TpyloBoMy Komekcy Poccmifckoil
@efepauH: K KakIOfl MO3HINMN. NaHHOH B IMepBOM CToIOIe. MOAGepHTe
COOTBETCTBYIOIIYIO MO3HIIHIO H3 BTOPOrO CTOIGLA.

OCHOBAHIIA ITPEKPAIIIEHIA

TIPIIMEPBI (PACTOPXEHILS) TPYIOBOI O
JOT'OBOPA
A) 18-merHuii Poman B. GbL1 HanpaBieH 1) HHHIHATHBA PaGOTHHKA
HAa aTbTePHATHBHYIO TPAKIAHCKYI0 2) OGCTOATENBCTBA, HE 3aBHCAIIHE
CITy&GY. OT BOTH CTOPOH
B) Kowmmccns mo oxpare Tpyaa 3) HMHHIHATHBA paGOTONATeNs

yCcTaHOBHIA, 9T0 VCTHH JK. Hapymna
TpeGOBaHHS OXPAHEI TPYIa. UTO
TIOBTEKI0 TSUKKHE ITOCTEeNCTBILL.

B) Jumug K. Hamwta Gosee IPeCcTIAHYIO
pagory.

T) Kuprur M. GBUT OCYKIEH K HAKa3aHHIO,
HCKTTIOYAOIIEMY BO3MOKHOCTE PaGOTEl
Ha TPe/KHEM MecTe, B COOTBETCTBHI
€ IIPHUTOBOPOM CY/1a, BCTYIHBIIIM
B 3aKOHHYIO CITY.

J1) Mapuna P. GbL1a yBOJIEHA B CBA3H
C COKpaIIeHHeM ITaTa paGoTHHKOB
OpTaHM3aIHH.
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B TeKcTe YIOMAHYTHI KTI0UeBbIe IOHATHA COMHATBHO-TYMAHHTAPHEIX HAyK.
Hcmonk3ys ofmecTBOBeTUECKIe SHAHHA,

— yKakHTe He MeHee TPEX OCHOBHEIX IPH3HAKOB COLHATBHOI IPYIIBI Kak
00beIHHeHHA / COBOKYMHOCTH Toeit:

— OOBACHHTE CBA3b BO3MOKHOCTH JOCTH/KEHHA YKa3aHHOH aBTOPOM ITIABHOI HeTH
COIHMATH3AIHH C THIIOM 00MIeCTBa. (ObbAcHeH1e Modicen Goilo 0aHO € 00HOM UL
HECKOTLKUX PACTPOCTNPAHEHHDIX NPEOTOHCEHIAX. )
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Hcmonk3ys  oOmecTBOBeTUeCKHe — 3HAHHA, [NpPHBEIHTe JBAa  apryMeHTa,
TIONTBEeP:KIAIONIHX MOTOKHTETbHOe BO3IeHCTBHE CPeICTB MacCOBOI HH(OpPMAIIHH
HA pasBHTHE THYHOCTH PeGEHKA, H [Ba apryMeHTa. YKa3BIBAIOIIHNX HAa BOSMOKHOE
HX HeraTHBHOE BIHAHHE. (Bceco 00ndcHO Gvilib npugedeHo denvipe ap.
Kascovill apzystennt 00nxceH 6ol cGHopMyTUPO8aH KaK pacnpocmpanénHoe
npeoioxcenie.)

teHma.
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BriGepuTe BepHEIE CYXAISHHA O HOpPMAaX yIOJOBHO-TPONECCYaTbHOTO IIpaBa
B Poccitckoit Meaepallii H 3alHIIHTe THPEL. T01 KOTOPEIMHI OHH YKA3aHBL.

)
2)
3)

4

3)

OYHKIUH OOBHHEHNA, 3AIIMTEI H Pa3pelleHHs YrOIOBHOTO Jela MOIyT GbITh
BO3I0KEHEI HA OHO H TO ke JOKHOCTHO® IHIIO.

OGBHHHTETBHEI IPHIOBOP MOKeT GBITh OCHOBAH HA IMPEIIIOT0KEeHHAX.

JIuIo. KOTOpOe 3afepikaHo IO MOJO3PEHHI0 B COBEpIICHHH IPEeCTYILTEHIL,
JIOIUKHO COJePKAThCS B YCIOBIAX, HCKIHOUAMNX YIPO3y €ro KH3HH
H 30POBEIO.

B xofge cymeGHOro TPOH3BOACTBA II0 YTOTOBHOMY Jely agBOKaT
TIOIepAAHBaeT TOCYNAapCTBeHHOe OOBHHEHHe. 00ecIeuHBasd ero 3aKOHHOCTh
H 0G0CHOBAHHOCTb.

Ompenenenus  cyda  JOMKHBL  OBITE  3aKOHHBIMH, — O0OCHOBAHHEIMH
H MOTHBHPOBAHHBIMH.

Otger:





image11.png
IIpeocmasvme, umo Bam Heo6X00uM0 n0020moeums 00K1a0
no onpedenénroi meme. Boinonnume 3aoanua 24 u 25.

24

BaM Heo0XOZHMO MOATOTOBHTH AOKITAA IO TeMe «IIpaBoBEIe OCHOBBI Gpaka
B Poccuiickoii ®eaepaum).

Hcmonp3ys — oOmecTBOBeTUeCKHe  3HAHHA.,  COCTaBbTe  CIOKHBIN  ILTaH.
TO3BOIAIOMMI  PACKPHITE 110 CYmecTBY TeMy «IIpaBoBEIe OCHOBEI Gpaka
B Poccmiickoii ®enepanum». CIOXKHELII IIAaH JOMKeH COJepkaTh He MeHee
TPEX IMyHKTOB. HEMIOCPEICTBEHHO PACKPHIBAIONIHX TeMY 10 CYIIECTBY. H3 KOTOPBIX
aBa WM Golee XeTaTH3HPOBAHEI B MOMIYHKTAX. (Koauwecmeo noonyrxmoe
Kaxcoo2o aelll(l'lll?lll]OBﬂHHD(O HYHKINA  QOHCHO  Bvilo  He  AMeHee l"pé\’,
3a UCKTOYeHueM cayiaes, Ko20a ¢ modxu 3peHus Dﬁll[ﬂClIlB(fHHbl.\’ HAVK 803 MONCHDI
MOTbKO 08 NOONYHKING.)
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Ticromb3ys 00IIecTBOBeTIeCK e 3HAHMA, (aKThl OGIECTBEHHOI KHU3HH H THIHBI
COIHATIBHEI OIIBIT. BEIIOTHHTE 3a1aHHA, OTBEThTe Ha BOIPOC.

1) OGocHyiiTe HeOGXOTHMOCTS IPABOBOTO PEryTHPOBAHHA CeMeHHEIX OTHOMEHHIE.
(ObocHoeanue dorxcHO Goilb OaHO ¢ ONOPOIl HA 0GLECTNB0CEOUECKIe SHAHUA
8 HECKOTbKUX CEA3AHHLIX MeXCOYy OGOl PaCHPOCHIPAHEHHDIX NPEOTOHCEHUAX,
packpoieamov npuqzmnu-('1ed(mzeﬂmﬂe II(IL7Il) d)_"Hi\'IﬂlOH(l'leble (@ﬂ?ll.)

2) Kakie Meps POCCHIICKOTO TOCYJapcTBa HANpaBleHHl HA COXpaHeHHe
H yKpeIlTeHHe ceMbH? (Ha30BHTe TH0GBIe TPH MepBL)

3) JIng KakI0if H3 YKA3aHHEIX B IIyHKTe 2 Mep IPHBEIHTE II0 OTHOMY IPHMepY.
LT CTPHPYIOMEMY e€  peammzallI0 B Poccniickoit DelepalHm.
(Kaxcowiil npustep 0ondcer Golio CopMyIUPOLaH paseépHymo u codepicamo
Kaszavue Ha mo, Kaxk peanusayus oarHoll Mepol  enuAem Ha coxpawewie
u ykpenieue (‘e.‘lbll.)
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Huke IpHBeIEH NepedeHb (akTopoB. Bee OHH. 3a HCKIIOUEHHeM IBYX. OTHOCATCS
K haKTOpAM HHTEHCHEHOTO SKOHOMIECKOTO POCTA.

1) Yeeruuentie KanumMaT0&TI0ACEH I, HANPASTACIBGIX HA PAZEUIINE MPAOUGUOHHDX
npouseodcme; 2) nosviuene xeatuguxayuu pacommikos; 3) yeemrienue
oGvéros  nompeciseasi  vamepuatorox  pecipcos:  4)  ucnomzosane
unnosayuonHGY  mexwotozui.  5)  cosepuiencmeosanue  opeanusaiu
npouseodemea; 6) noswiuterue npouseodumeTsHOCIN MPYOa.

Haiiznte 18a dakTOpa. «BBINATAXMIEX» H3 OGMIET0 PATa. H 3aIHIIHTE B TaGTHILY
UHGPEL. 10T KOTOPEIMH OHH YKa3aHBL

Ortget:





