Методический анализ результатов ЕГЭ[footnoteRef:1] 

по математике (базовый уровень)
 [1:  При заполнении разделов Главы 2 рекомендуется использовать массив действительных результатов основного периода ЕГЭ (без учета аннулированных результатов)] 

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ
1.1. [bookmark: _Toc395183639][bookmark: _Toc423954897][bookmark: _Toc424490574]Количество[footnoteRef:2] участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года) [2:  Количество участников основного периода проведения ГИА] 

Таблица 2‑1
	2019 г.
	2022 г.
	2023 г.

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	
	
	638
	71,60
	678
	76,27


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ
Таблица 2‑2
	Пол
	2019 г.
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	
	
	417
	65,36
	444
	65,49

	Мужской
	
	
	221
	34,64
	234
	34,51



1.3. Количество участников ЕГЭ в регионе по категориям 
Таблица 2‑3
	Всего участников ЕГЭ по предмету
	678

	Из них:
· ВТГ, обучающихся по программам СОО
	678

	· ВТГ, обучающихся по программам СПО
	0

	· ВПЛ
	0



1.4. Количество участников ЕГЭ по типам[footnoteRef:3] ОО  [3:  Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования] 

Таблица 2‑4
	Всего ВТГ
	678

	Из них:
· выпускники лицеев и гимназий
	72

	· выпускники СОШ
	555

	· выпускники ЦО
	41

	· выпускники ЧО
	10



1.5. Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ региона
Таблица 2‑5
	№ п/п
	АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	1.
	Биробиджан
	345
	50,88

	2.
	Биробиджанский
	52
	7,67

	3.
	Ленинский
	73
	10,77

	4.
	Облученский
	74
	10,91

	5.
	Октябрьский
	24
	3,54

	6.
	Смидовичский
	110
	16,22


[bookmark: _Toc424490577]
1.6. Основные учебники по предмету из федерального перечня Минпросвещения России (ФПУ)[footnoteRef:4], которые использовались в ОО субъекта Российской Федерации в 2022-2023 учебном году [4:  Федеральный перечень учебников, допущенных к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования] 

Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название учебников ФПУ
	Примерный процент ОО, в которых использовался учебник 

	1. 
	Геометрия.   Л.С.   Атанасян,   В.Ф.   Бутузов,   С.Б. Кадомцев и др. Просвещение, 2010-2016
	90%

	2. 
	Геометрия. Мерзляк А.Г., Якир М.С., Полонский В.Б.Просвещение 
	10%

	3. 
	Алгебра и начала математического анализа Ю.М. Колягин, М.В. Ткачева, Н.Е. Федорова и др. Просвещение,2010-2020
	100%

	4. 
	Алгебра. Г.В. Дорофеев, 	С.Б.	Суворова,Е.А. Бунимович и др. Просвещение,2014-2016
	50%

	5. 
	Алгебра. Никольский С.М., Потапов М.К., Решетников Н.Н. и др. Просвещение, 2016
	10%

	6. 
	Алгебра. Колягин Ю.М., Ткачева М.В., Федорова Н.Е. и др, Просвещение,2014-2016
	40%

	7. 
	Математика. Дорофеев Г.В., Шарыгин И.Ф., Суворова С.Б. и др. Просвещение,2014-2016
	50%

	8. 
	Математика . Никольский С.М., Потапов М.К., Решетников Н.Н. и др. . Просвещение, 2014-2016
	40%

	9. 
	Математика  Н.Я. Виленкин, В.И. Жохов, А.С. Чесноков и др. Просвещение, 2014-2016

	10%



1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету
Количество участников ЕГЭ по математике (базовый уровень) увеличилось в 2023 году по сравнению с 2022 годом на 4,67.
Исходя из увеличения общего числа выпускников, выбравших базовую математику, незначительно выросло количество выпускников как женского пола, так и мужского пола, но процент остался практически тем же . Увеличение количества выпускников женского пола, которые выбрали ЕГЭ по базовой математике, по сравнению с 2022 г. на 0,13%. И соответственно, число выпускников мужского пола уменьшилоь в 2023 году на 0,13% по сравнению с 2022 г.
В сравнении с 2022 годом:
· отсутствуют выпускники СПО и  выпускники прошлых лет;
· вдвое уменьшилось количество сдававших экзамен среди выпускников лицеев, гимназий;
· увеличилось  количество сдававших экзамен среди выпускников СОШ 
      на 18,5 %;
· процент учащихся, выбравших экзамен по базовой математике среди выпускников, вырос в Биробиджанском районе на 20,93%, в Ленинском районе на 7,35%, в Октябрьском районе на 41,18%, Смидовичском  - на 23,6%,  а в Облученском районе снизился на 2,3%, в Биробиджане остался неизменным.
РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ

2. 
2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету в 2023 г.
 (количество участников, получивших тот или иной первичный балл, оценку)



Из диаграммы видно, что наиболее частой оценкой за экзамен была «4».средний балл. Средний балл – 3,97,  в 2022 г. - 3,76.

2.2. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года
Таблица 2‑7
	№ п/п
	Участников, набравших балл
	Субъект Российской Федерации

	
	
	2019 г.
	2022 г.
	2023 г.

	1. 
	 ниже минимального балла[footnoteRef:5] («2»), % [5:  Здесь и далее: минимальный балл – установленное Рособрнадзором минимальное количество баллов ЕГЭ, подтверждающее освоение образовательной программы среднего общего образования (по учебному предмету «математика (базовый уровень)» для анализа берется минимальный балл «3»).] 

	
	
	5,31%

	2. 
	«3», %
	
	
	23,01%

	3. 
	«4», %
	
	
	41,15%

	4. 
	«5», %
	
	
	30,53%



2.3. Результаты ЕГЭ по предмету по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки:
2.3.1. в разрезе типа[footnoteRef:6] ОО  [6:  Перечень категорий ОО дополняется / уточняется в соответствии со спецификой региональной системы образования] 

Таблица 2‑8
	
	Количество участников экзамена, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	СОШ
	555
	6,13%
	23,42%
	42,16%
	28,29%

	Лицеи, гимназии
	72
	0,00%
	9,72%
	37,50%
	52,78%

	ЦО
	41
	4,88%
	41,46%
	34,15%
	19,51%

	ЧО
	10
	0,00%
	20,00%
	40,00%
	40,00%


2.3.2. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ
Таблица 2‑9
	№ п/п
	Наименование АТЕ
	Количество участников экзамена, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1. 
	Биробиджан
	345
	5,51%
	20,58%
	38,26%
	35,65%

	2. 
	Биробиджанский
	52
	1,92%
	23,08%
	46,15%
	28,85%

	3. 
	Ленинский
	73
	8,22%
	41,10%
	31,51%
	19,18%

	4. 
	Облученский
	74
	2,70%
	17,57%
	55,41%
	24,32%

	5. 
	Октябрьский
	24
	0,00%
	8,33%
	62,50%
	29,17%

	6. 
	Смидовичский
	110
	7,27%
	25,45%
	40,00%
	27,27%



2.4. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ по предмету
2.4.1. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету
Таблица 2‑10
	№ п/п
	Наименование ОО
	Количество участников, чел.
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №18 пгт Приамурский"
	11
	0,00
	9,09
	27,27
	63,64

	2.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №5"
	52
	0,00
	5,77
	36,54
	57,69

	3.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Гимназия №1"
	61
	0,00
	8,20
	34,43
	57,38

	4.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Лицей № 23 с этнокультурным (еврейским) компонентом"
	32
	0,00
	12,50
	34,38
	53,13

	5.
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение <Центр образования имени полного кавалера ордена Славы Владимира Израйлевича Пеллера>
	18
	0,00
	16,67
	38,89
	44,44

	6.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №11"
	36
	5,56
	16,67
	36,11
	41,67

	7. 
	Частное общеобразовательное учреждение "Школа-интернат №27 среднего общего образования открытого акционерного общества "Российские  железные дороги"
	10
	0,00
	20,00
	40,00
	40,00


2.4.2. [bookmark: _Toc395183674][bookmark: _Toc423954908][bookmark: _Toc424490594] Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету
Таблица 2‑11
	№ п/п
	Наименование ОО
	Количество участников, чел.
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №16 имени Николая Косникова"
	25
	24,00
	52,00
	20,00
	4,00

	2. 
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №6"
	22
	18,18
	50,00
	27,27
	4,55

	3. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №3 п. Смидович"
	17
	11,76
	41,18
	41,18
	5,88

	4. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя  общеобразовательная школа № 7 п. Николаевка"
	17
	11,76
	23,53
	41,18
	23,53

	5. 
	Муниципальное казенное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа с. Биджан"
	10
	10,00
	20,00
	40,00
	30,00

	6. 
	Муниципальное бюджетное  общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа села Дубового"
	11
	9,09
	9,09
	54,55
	27,27

	7. 
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение "Средняя общеобразовательная школа №8"
	52
	5,77
	30,77
	51,92
	11,54


 
2.5. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету

       На основе приведенных в разделе показателей делаем вывод о том, что результат этого года несколько лучше, чем в 2022 году, средний балл  вырос по сравнению с2022 г. на  0,21% и  равен 3,97 , что соотносится  с  наиболее частой оценкой  «4».
       Из  всех выпускников самое высокое качество у лицеев и гимназии, несколько ниже у ЧО, самый низкое - у ЦО. По успеваемости также лидируют выпускники лицеев ,  гимназии и ЧО, замыкают список выпускники  СОШ.
         При сравнении результатов по АТЕ наибольшее число отличных результатов за экзамен  у ОО г. Биробиджана – 35,65%, наименьшее – 19,18%   в Ленинском район, но качество выше в Октябрьском районе и составляет 91,67%  при стопроцентной успеваемости. 

Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ[footnoteRef:7] [7:  При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется составлять отчеты отдельно по устной и по письменной части экзамена.] 

3. 
3.1. Краткая характеристика КИМ по учебному предмету
Экзаменационная работа включает в себя 21 задание с кратким ответом
базового уровня сложности. Все задания направлены на проверку освоения
базовых умений и практических навыков применения математических
знаний в повседневных ситуациях.
В экзаменационной работе проверяется следующий учебный материал.
1. Математика, 5–6 классы.
2. Алгебра, 7–9 классы.
3. Алгебра и начала анализа, 10–11 классы.
4. Теория вероятностей и статистика, 7–9 классы.
5. Геометрия, 7–11 классы.
Изменения в содержании КИМ  в сравнении с 2022 г. отсутствуют. Внесены изменения  в  структуру КИМ, которые позволят участнику экзамена более эффективно организовать работу над заданиями за счёт перегруппировки заданий по тематическим блокам. В начале работы собраны практико-ориентированные задания, позволяющие продемонстрировать умение применять полученные знания из различных разделов математики при решении практических задач, затем следуют блоки заданий по геометрии, по алгебре  и началам математического анализа.
          
Содержание и структура экзаменационной работы дают возможность достаточно полно проверить  комплекс  умений и навыков  по предмету:
 уметь  использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни;
 уметь выполнять вычисления и преобразования;
 уметь  решать уравнения и неравенства;
 уметь  выполнять действия с функциями;
 уметь  выполнять действия с геометрическими фигурами;
 уметь  строить и исследовать математические модели.
 Правильное выполнение каждого из заданий 1–21 оценивается 1 баллом. 
          Максимальный первичный балл за выполнение экзаменационной работы -21.
3.2. Анализ выполнения заданий КИМ

3.2.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2023 году

Таблица 2‑12
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации[footnoteRef:8] [8:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 


	
	
	
	средний
	в группе с баллом «2»
	в группе с баллом «3»
	в группе с баллом «4»
	в группе с баллом «5»

	1
	Уметь выполнять вычисления и преобразования
	Базовый
Б
	84,80%
	2,09%
	20,17%
	43,48%
	34,26%

	2
	Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни
	Б
	96,46%
	3,82%
	22,94%
	41,74%
	31,50%

	3
	Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни
	Б
	93,36%
	3,48%
	22,75%
	42,18%
	31,60%

	4
	Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни
	Б
	79,65%
	0,37%
	15,00%
	46,85%
	37,78%

	5
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	70,50%
	1,26%
	13,18%
	45,40%
	40,17%

	6
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	96,17%
	4,14%
	22,55%
	41,72%
	31,60%

	7
	Уметь выполнять действия с функциями
	Б
	88,50%
	1,67%
	19,83%
	44,00%
	34,50%

	8
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	73,89%
	1,80%
	16,37%
	42,91%
	38,92%

	9
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
	Б
	75,66%
	0,58%
	13,65%
	46,20%
	39,57%

	10
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
	Б
	76,84%
	0,96%
	14,40%
	46,26%
	38,39%

	11
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
	Б
	64,45%
	0,00%
	10,07%
	45,31%
	44,62%

	12
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
	Б
	55,46%
	0,00%
	8,24%
	42,82%
	48,94%

	13
	Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
	Б
	60,32%
	0,24%
	5,13%
	45,23%
	49,39%

	14
	Уметь выполнять вычисления
и преобразования
	Б
	77,14%
	1,34%
	16,83%
	43,21%
	38,62%

	15
	Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни
	Б
	69,76%
	12,68%
	44,19%
	42,28%
	0,85%

	16
	Уметь выполнять вычисления
и преобразования
	Б
	61,21%

	1,20%
	11,08%
	40,48%
	47,23%

	17
	Уметь решать уравнения и неравенства
	Б
	61,36%
	0,72%
	9,38%
	42,07%
	47,84%

	18
	Уметь решать уравнения и неравенства
	Б
	28,76%
	1,54%
	10,26%
	27,18%
	61,03%

	19
	Уметь выполнять вычисления
и преобразования
	Б
	16,37%
	1,80%
	11,71%
	18,92%
	67,57%

	20
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	9,58%
	4,62%
	9,23%
	6,15%
	80,00%

	21
	Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
	Б
	32,30%
	0%
	13,24%
	31,05%
	55,71%



        Процент выполнения ниже  50 у заданий 18-21. Задание 20, проверяющее умение исследовать простейшие математические модели, имеет самый низкий процент – 9,58%.                                  Анализ данных таблицы 2-12 позволяет сделать вывод  о том, что выпускниками 2023года, выбравших базовую математику, освоены следующие умения:
- выполнять вычисления и преобразования;
- выполнять вычисления и преобразования; 
- использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и
  повседневной жизни;
- решать уравнения и неравенства;
- выполнять действия с геометрическими фигурами;
- выполнять действия с функциями.

3.2.2. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ

Низкий процент выполнения у заданий 18-21.
Задание 18. Характеристика задания. Решение неравенств. Проверяется умение решать неравенства.
Пример

[image: C:\Users\Uzer\Desktop\САО2023\335_МА баз_18.jpg] Комментарий. Процент выполнения 28,76% свидетельствует о некоторой неуверенности при решении неравенств , в особенности, дробных, логарифмических, даже простых.

Задание 19. Характеристика задания. Задача на свойства чисел, делимость. Проверяется умение выполнять вычисления и преобразования .
Пример
[image: C:\Users\Uzer\Desktop\САО2023\335_МА баз_19.jpg]
Комментарий. Процент выполнения 16,37% . Не все выпускники знают признаки делимости чисел и находят ответ  подбором, который может быть продолжительным. Процент в группе с баллом «5»-67,57%, в группе с баллом «2» - 1,8%.

Задание 20. Характеристика задания.. Текстовая задача на смеси и сплавы. Проверяется умение строить и исследовать простейшие математические модели .
Пример
[image: C:\Users\Uzer\Desktop\САО2023\335_МА баз_19.jpg]
Комментарий. Средний процент выполнения 9,58% . Только группой  с баллом «5» задание выполнено 80% участников, в остальных группах  результативность меньше 10%.
Это показывает, что умения верно прочитать условие текстовой задачи, составить математическую модель, решить полученную задачу и затем проверить ответ не освоены большинством.
 
Задание 21. Характеристика задания.. Целая арифметика. Рассуждения, перебор вариантов. Целая арифметика. Рассуждения, перебор вариантов. Проверяется умение строить и исследовать простейшие математические модели.
Пример
[image: C:\Users\Uzer\Desktop\САО2023\335_МА баз_19.jpg]
Комментарий. Процент выполнения 32,30% показывает, что часть выпускников, выбравших экзамен базового уровня, обладает развитой базовой логической культурой, умениями анализа условия задачи. Из числа тех, кто получил за экзамен «5» ,справились  55,71%,  в группе с баллом «4»  -31, 05  %.
Статистический  и содержательный  анализ выполнения КИМ показывают, что большинством выпускников  освоена основная образовательная программа среднего общего образования.
3.2.3. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Из школьных предметов именно математика  в большей степени, чем другие, формирует  познавательные универсальные учебные действия, являющиеся метапредметными умениями. Для высокого  результата  ЕГЭ  недостаточно  владения  только математическими знаниями, необходимы  умения планировать свою работу над задачей, контролировать  и оценивать  промежуточные и конечный результаты, устанавливать причинно-следственные связи, строить логические рассуждения и грамотно их записывать.
При решении  некоторых заданий нужно следовать определенному алгоритму, т. е. плану, на каждом шаге проверяя правильность выполнения этого этапа. Необходим навык саморегуляции.
О том, что  обладать навыками смыслового чтения (верно прочитать условие текстовой задачи), планирования своей деятельности, самоконтроля (составить математическую модель, решить полученную задачу и затем проверить ответ) -   очень важно, свидетельствуют результаты решения задания 20 с процентом выполнения -9,58,т.к. эти навыки в достаточной степени не сформированы.  
При решении задания 21 часть выпускников показала, что владеет базовой логической культурой, способна строить логические рассуждения, т.е. освоила метапредметные умения. 
Результаты выполнения заданий КИМ, в том числе, вызвавших определенные затруднения, показывают недостаточную  сформированность  метапредметных умений:
· смыслового чтения;
· умения оценивать правильность выполнения задачи;
· умения планировать и контролировать свою деятельность.

3.2.4. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 

Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми  школьниками региона в целом можно считать достаточным.
· (Задание 1) Решение задач и использованием свойств чисел, процентов. Уметь выполнять вычисления и преобразования.
·  (Задания 2-4 и задание 15)  Решение задач и использованием свойств чисел, процентов.  Описание процессов и явлений на математическом языке. Уметь использовать приобретённые знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни.
·  (Задание 5) Элементы теории вероятностей. Уметь строить и исследовать простейшие математические модели. 
· , показательные, тригонометрические и логарифмические уравнения.
· (Задание 6)  Описание процессов и явлений на математическом языке. Уметь строить и исследовать простейшие математические модели 
·  (Задание 7) Описание процессов и явлений на математическом языке Уметь выполнять действия с функциями.
· (Задание 8) Распознавание логически некорректных рассуждений. Уметь строить и исследовать простейшие математические модели
· (Задание 9,10,12) Планиметрия. Измерение геометрических  величин. Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
· (Задание 11,13) Стереометрия. Измерение геометрических величин. Уметь выполнять действия с геометрическими фигурами
· (Задание 14) Числовое выражение. Уметь выполнять вычисления
и преобразования.
· (Задание 16) Преобразование выражений со степенью. Уметь выполнять вычисления и преобразования.
·  (Задание 17) Уравнения. Неравенства. Уметь решать уравнения и неравенства.

Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным
· (Задание 18) Уравнения. Неравенства. Уметь решать уравнения и неравенства.
· (Задание 19) Преобразование выражений. Уметь выполнить преобразования и вычисления.
· (Задание 20,21) Текстовая задача. Уметь строить и исследовать простейшие математические модели. 

Анализ выполнения заданий КИМ показывает, что большинством выпускников  освоена основная образовательная программа среднего общего образования, усвоены элементы содержания, проверяемые на экзамене.
Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ[footnoteRef:9] ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ СУБЪЕКТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ [9:  Составление рекомендаций проводится на основе проведенного анализа результатов ЕГЭ и анализа выполнения заданий ] 


4. 
4.1. Рекомендации по совершенствованию организации и методики преподавания предмета в субъекте Российской Федерации на основе выявленных типичных затруднений и ошибок
4.1.1. …по совершенствованию преподавания учебного предмета всем обучающимся
Учителям:
       использовать аналитические материалы результатов ЕГЭ 2023 года в работе 
       по подготовке учеников к экзамену 2024 года, в том числе «МЕТОДИЧЕСКИЕ
       РЕКОМЕНДАЦИИ для учителей, подготовленные на основе анализа  
      типичныхошибок участников ЕГЭ 2023 года» (ФИПИ);
Методическим объединениям учителей:
   проанализировать результаты ЕГЭ на заседаниях районных (городских),  
   школьных методических объединений, в план работы МО включить проведение 
   срезовых работ в ОО с низкой результативностью ЕГЭ, мероприятия по обмену 
   успешным опытом  по   подготовке к экзамену (мастер – классы , семинары,  
   практикумы по решению определенных заданий).
Муниципальным органам управления образованием:
     проанализировать результаты ЕГЭ с целью принятия управленческих решений;
     спланировать организацию курсов повышения квалификации для учителей;
     оказывать эффективную помощь в работе МО.


4.1.2. …по организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки
Дифференцированный подход к обучению позволяет опираться на актуальный уровень развития и знаний учащихся; побуждать учащихся активно мыслить,
преодолевать   трудности при решении разнообразных заданий.

Учителям:
     следует обратить особое внимание обучающихся на выбор уровня экзамена,
     рекомендуя тем, кто неуверенно решают шесть заданий с кратким ответом,
     сдачу экзамена на базовом уровне вместо профильного;
     в ходе обучения не следует предъявлять более высоких требований тем
     учащимся, которые не достигли уровня обязательной подготовки. Надо,
    чтобы трудности в учебной работе были для таких школьников посильными,
     соответствующими индивидуальному темпу овладения материалом на 
     каждом этапе обучения.

Методическим объединениям учителей:
    оказывать методическую помощь учителям, испытывающим трудности в 
    организации подготовки учащихся к ЕГЭ, в том числе и дифференцированного
    обучения;
    организовать с этой целью мероприятия по ознакомлению с   успешным
    практиками по   подготовке к экзамену (мастер – классы, семинары, практикумы). 
Администрациям образовательных организаций:
  осуществлять контроль за подготовкой обучающихся к сдаче ЕГЭ по предмету;
  оказывать помощь учителям, которые имеют затруднения в подготовке  
        обучающихся к ЕГЭ; вести работу с родителями выпускников, в том числе, и по
        выбору экзамена.

4.2. Рекомендации по темам для обсуждения / обмена опытом на методических объединениях учителей-предметников
   
· Эффективные практики подготовки к экзамену; 
· Как организовать повторение.

4.3.  Рекомендации по возможным направлениям повышения квалификации работников образования для включения в региональную дорожную карту по развитию региональной системы образования
       Повышение квалификации учителя  с целью повышения уровня методической  
       подготовки.
Раздел 5. Мероприятия, запланированные для включения в ДОРОЖНУЮ КАРТУ по развитию региональной системы образования 
5. 
5.1. Анализ эффективности мероприятий, указанных в предложениях 
в дорожную карту по развитию региональной системы образования 
на 2022 – 2023 уч.г. 
Таблица 2‑13
	№ п/п
	Название мероприятия
	Показатели
(дата, формат, место проведения, категории участников)
	Выводы об эффективности (или ее отсутствии), свидетельствующие о выводах факты, выводы о необходимости корректировки мероприятия, его отмены или о необходимости продолжения практики подобных мероприятий

	1. 
	Программа повышения квалификации «Совершенствование профессиональных компетенций учителей математики» (72 часа)
	Октябрь 2022
ОГАОУ ДПО «ИРО ЕАО», учителя математики ОО ЕАО
	Слушатели – учителя математики. Обобщение передового опыта.
Безусловно. такие мероприятия нужны, необходимо продумывать программу курсов с учетом запросов учителей и результатов ГИА.


5.2. Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов в 2023-2024 уч.г. на региональном уровне. 
5.2.1. Планируемые мероприятия методической поддержки изучения учебных предметов в 2023-2024 уч.г. на региональном уровне, в том числе в ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2023 г.
Таблица 2‑14
	№ п/п
	Дата
(месяц)
	Мероприятие
(указать тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)
	Категория участников

	1. 
	Сентябрь 
2023 г.
	Встреча с учителями, работающими в 11 –х классах, по вопросам подготовки к ЕГЭ (проблемы, вопросы, помощь)
	Учителя математики

	2. 
	Октябрь 2023 г.
	Курсы ОГАОУ ДПО «ИРО ЕАО»  «Совершенствование профессиональных компетенций учителя математики»
	Учителя математики


5.2.2. Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2023 г.
Таблица 2‑15
	№ п/п
	Дата
(месяц)
	Мероприятие
(указать формат, тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1.
	Ноябрь ,февраль 
2023-2024 уч.год
	 Семинар «Эффективная подготовка к ГИА» ( из опыта работы)



5.2.3. Планируемые корректирующие диагностические работы с учетом результатов ЕГЭ 2023 г.
[bookmark: _GoBack]Провести диагностические работы в ОО с низкими результатами ЕГЭ (в декабре-январе), скорректировать программу подготовки с учетом результатов.
5.2.4. Работа по другим направлениям

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:
Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ЕГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Белова Оксана Николаевна
	Областное государственное автономное образовательное учреждение дополнительного профессионального образования «Институт развития образования Еврейской автономной области», старший преподаватель кафедры общего образования и воспитания, председатель предметной комиссии государственной экзаменационной комиссии ЕАО по математике




Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ЕГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Серго Л. Н. 
	Департамент образования Еврейской автономной области
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