

[bookmark: _GoBack]Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
__английскому языку__
(наименование учебного предмета)

[bookmark: _Toc424490574][bookmark: _Toc423954897][bookmark: _Toc395183639]2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям[footnoteRef:1] [1:  Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования] 

Таблица 2‑1
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	2022 г.
	2023 г.

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%

	1. 
	Обучающиеся СОШ
	42
	57
	37
	48,7

	2. 
	Обучающиеся лицеев
	31
	41,9
	14
	18,4

	3. 
	Обучающиеся гимназий
	
	
	25
	32,9

	4. 
	Обучающиеся коррекционных школ
	0
	0
	0
	0

	5. 
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	1
	1
	0
	0



ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету 
Количество выпускников в 2023 году увеличилось по сравнению с 2022 годом на 2 человека.  В 2023 году увеличилось количество выпускников лицеев и гимназий (на 9,4%), и уменьшилось количество выпускников СОШ (на 8,3%)


2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету

2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету 
в 2023 г. (количество участников, получивших тот или иной балл)

[image: ]
2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 2‑2
	Получили отметку
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	5
	7
	1
	1,3

	«3»
	23
	31
	20
	26,3

	«4»
	22
	30
	31
	40,8

	«5»
	24
	32
	24
	31,6



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 2‑3
	№ п/п
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1
	Муниципальное образование «город Биробиджан» 
	56
	0 
	0,0
	9
	17,0
	26
	45,3
	21
	37,7

	2
	Биробиджанский муниципальный район
	5
	1
	20,0
	2
	40,0
	1
	20,0
	1
	20,0

	3
	Ленинский муниципальный район
	1
	 0
	0,0
	1
	100,0
	 0
	0,0
	0 
	0,0

	4
	Октябрьский муниципальный район
	0
	0
	0,0
	0
	0,0
	0
	0,0
	0
	0,0

	5
	Смидовичский муниципальный  район
	7
	0 
	0,0
	3
	42,9
	3
	42,9
	1
	14,3

	6
	Облученский муниципальный район
	7
	0 
	0,0
	5
	71,4
	1
	14,3
	1
	14,3



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:2]  [2:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 2‑4
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество 
обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень 
обученности)

	1. 
	Обучающиеся СОШ
	2,1
	41,7
	35,4
	20,8
	56,3
	97,9

	2. 
	Обучающиеся лицеев
	0,0
	0,0
	50,0
	50,0
	100
	100

	3. 
	Обучающиеся гимназий
	0,0
	0,0
	50,0
	50,0
	100
	100

	4. 
	Обучающиеся коррекционных школ
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0

	5. 
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:3] [3:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 

Таблица 2‑5
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	МБОУ Гимназия №1
г. Биробиджан
	0
	100
	100

	2
	МБОУ Лицей  №23
г. Биробиджан
	0
	54,5
	100

	3
	МБОУ СОШ №5
г. Биробиджан
	0
	100
	100

	4
	МБОУ СОШ №7
г. Биробиджан
	0
	83,3
	100



2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ по предмету5
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки 
«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	
	
	
	


  
Школы, продемонстрировавшие низкие результаты на ЕГЭ по английскому языку, отсутствуют.

2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.

В 2023 году 75 (98,7%)  из 76 выпускников успешно сдали экзамен по английскому языку. 55 из 76 выпускников получили отметки «4» и «5», что составляет 72,3% от общего количества участников. Самые высокие результаты показали выпускники школ г. Биробиджан: Лицей № 23, Гимназия № 1, школы № 5 и № 7. 
В 2023 году на 10,2% увеличилось количество выпускников, сдавших ОГЭ на «4» и «5» в сравнении с 2022 годом. Количество обучающихся, получивших «2» уменьшилось на 6%. В результате процент выпускников, успешно сдавших экзамен увеличилось на 5,5%.
	Основная часть участников ЕГЭ традиционно являются выпускниками образовательных учреждений города Биробиджан. Все остальные муниципальные районы представлены небольшими группами, а порой и единицами выпсукников.

2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ
2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Контрольные измерительные материалы ОГЭ полностью соответствуют Федеральному государственному образовательному стандарту.
Экзаменационная работа по английскому языку в 2022 году состояла из двух частей:  - письменной (разделы 1–4, включающие задания по аудированию, чтению, письменной речи, а также задания на контроль лексико-грамматических навыков обучающихся);  и  устной (раздел 5, содержащий задания по говорению).
В разделе 1 (задания по аудированию) в заданиях 1–4 экзаменуемым предлагалось прослушать четыре коротких аудиотекста и соотнести содержание текста с одним из трёх предложенных утверждений. В задании № 5 предлагалась определенная коммуникативная ситуация с высказываниями пяти разных людей и участникам экзамена необходимо было подобрать к каждому высказыванию соответствующую его содержанию рубрику из списка.
Задания 6–11 – это задания на поиск запрашиваемой информации в прослушанном тексте и представление её в виде несплошного текста (таблицы). Ответы нужно было записать в виде одного слова из звучащего текста.
Раздел 2 (задания по чтению) включало 8 заданий на понимание прочитанных текстов. 
Раздел 3 (задания по грамматике и лексике) состоял из 15 заданий. Учащимся предлагалось заполнить пропуски в двух связных текстах путём преобразования начальной формы слова в нужную грамматическую форму (задания 20–28) или с помощью образования родственного однокоренного слова (задания 29–34).
Раздел 4 (задание по письму) содержал только одно задание. Экзаменуемый должен написать электронное письмо личного характера в ответ на письмо, полученное по электронной почте от зарубежного друга по переписке.
Устная часть экзаменационной работы состояла из трех заданий и включала в себя чтение вслух небольшого текста научно-популярного характера, участие в условном диалоге-расспросе и построение устного связного монологического высказывания с вербальными опорами.
2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2023 году
Таблица 2‑7
письменная часть
	Номер
задания 
в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Средний процент выполнения[footnoteRef:4] [4:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 

	Процент выполнения6 по региону в группах, 
получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	Понимание
в прослушанном
тексте
запрашиваемой
информации
	Б
	81,6%
	0,0%
	70,0%
	80,6%
	95,8%

	2
	
	Б
	88,2%
	0,0%
	75,0%
	90,3%
	100,0%

	3
	
	Б
	90,8%
	100,0%
	85,0%
	90,3%
	95,8%

	4
	
	Б
	73,7%
	0,0%
	65,0%
	74,2%
	83,3%

	5
	Понимание
основного
содержания
прослушанного
текста
	Б
	77,4%
	0,0%
	54,0%
	82,6%
	93,3%

	6
	Понимание
в прослушанном
тексте
запрашиваемой
информации
и представление
её в виде
несплошного
текста (таблицы)
	П
	97,4%
	100,0%
	90,0%
	100,0%
	100,0%

	7
	
	П
	94,7%
	0,0%
	90,0%
	96,8%
	100,0%

	8
	
	П
	97,4%
	0,0%
	95,0%
	100,0%
	100,0%

	9
	
	П
	77,6%
	100,0%
	60,0%
	77,4%
	91,7%

	10
	
	П
	86,8%
	0,0%
	70,0%
	90,3%
	100,0%

	11
	
	П
	96,1%
	100,0%
	85,0%
	100,0%
	100,0%

	12
	Понимание
основного
содержания
прочитанного
[bookmark: _Hlk143584291]текста
	Б
	90,8%
	50,0%
	76,7%
	94,1%
	100,0%

	13
	Понимание
в прочитанном
тексте
запрашиваемой
информации
	П
	82,9%
	0,0%
	70,0%
	83,9%
	95,8%

	14
	
	П
	84,2%
	0,0%
	75,0%
	80,6%
	100,0%

	15
	
	П
	69,7%
	0,0%
	50,0%
	77,4%
	79,2%

	16
	
	П
	84,2%
	0,0%
	65,0%
	93,5%
	91,7%

	17
	
	П
	88,2%
	100,0%
	80,0%
	83,9%
	100,0%

	18
	
	П
	82,9%
	0,0%
	75,0%
	80,6%
	95,8%

	19
	
	П
	86,8%
	100,0%
	80,0%
	80,6%
	100,0%

	20
	Грамматические
навыки
употребления
нужной
морфологической
формы данного
слова в
коммуникативно-значимом
контексте
	Б
	90,8%
	0,0%
	80,0%
	93,5%
	100,0%

	21
	
	Б
	72,4%
	0,0%
	55,0%
	67,7%
	95,8%

	22
	
	Б
	81,6%
	0,0%
	75,0%
	77,4%
	95,8%

	23
	
	Б
	48,7%
	100,0%
	40,0%
	48,4%
	54,2%

	24
	
	Б
	71,1%
	100,0%
	45,0%
	77,4%
	83,3%

	25
	
	Б
	92,1%
	0,0%
	75,0%
	100,0%
	100,0%

	26
	
	Б
	85,5%
	100,0%
	70,0%
	87,1%
	95,8%

	27
	
	Б
	77,6%
	0,0%
	60,0%
	83,9%
	87,5%

	28
	
	Б
	82,9%
	100,0%
	55,0%
	87,1%
	100,0%

	29
	Лексико-грамматические
навыки
образования
и употребления
родственного
слова нужной
части речи
с использованием
аффиксации в
коммуникативно-значимом
контексте
	Б
	89,5%
	0,0%
	70,0%
	96,8%
	100,0%

	30
	
	Б
	93,4%
	100,0%
	90,0%
	96,8%
	91,7%

	31
	
	Б
	73,7%
	100,0%
	45,0%
	80,6%
	87,5%

	32
	
	Б
	84,2%
	0,0%
	70,0%
	93,5%
	87,5%

	33
	
	Б
	76,3%
	100,0%
	45,0%
	83,9%
	91,7%

	34
	
	Б
	69,7%
	0,0%
	55,0%
	74,2%
	79,2%

	35к1
	Электронное
письмо личного
характера в ответ
на письмо-стимул
	П
	80,3%
	33,3%
	63,3%
	84,9%
	90,3%

	35к2
	
	П
	92,1%
	50,0%
	77,5%
	98,4%
	97,9%

	35к3
	
	П
	40,4%
	0,0%
	10,0%
	40,9%
	66,7%

	35к4
	
	П
	89,5%
	100,0%
	70,0%
	95,2%
	97,9%


устная часть
	1
	Чтение вслух небольшого текста
	Б
	64,5%
	27,8%
	33,3%
	65,5%
	97,8%

	2
	Условный
диалог-расспрос
	П
	43,4%
	3,7%
	20,0%
	44,3%
	73,2%

	3 к1
	Тематическое
монологическое
высказывание
с вербальной
опорой в тексте
задания
	Б
	59,6%
	7,4%
	37,8%
	71,3%
	79,7%

	   к2
	
	
	53,3%
	5,6%
	33,3%
	62,1%
	73,9%

	   к3
	
	
	41,4%
	5,6%
	10,0%
	44,8%
	71,7%



По данным, представленным в таблице, видно, что самый низкий процент выполнения (48,7%) был зафиксирован в задании № 23 – задание базового уровня на контроль грамматических навыков употребления нужной морфологической формы слова. Все остальные задания письменной части базового уровня были выполнены со средним процентом более 70.
Из заданий повышенного уровня самый низкий процент (40,4%) по критерию «Языковое оформление» в задании 35 и задания 2 устной части (43,4%). 
Кроме этого, 41,4%  - средний процент по критерию «языковое оформление» в монологическом высказывании. Это является свидетельством того, что уровень лексико-грамматических умений сформировано недостаточно.

Диаграмма выполнения заданий: 


На основании данной диаграммы можно сделать вывод, что самый высокий процент выполнения у заданий № 6-11 из раздела «Аудирование» на понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста/таблицы (повышенный уровень) – 91,7%, а также у задания № 12 из раздела «Чтение» на понимание основного содержания прочитанного  текста. Хуже всего участника экзамена справились с диалогом-расспросом (43.3%) и монологическим высказыванием (51,4%).

Диаграмма выполнения заданий по разделам экзамена:


На основании данной диаграммы можно сделать вывод, что выпускники задания из разделов «Аудирование» и «Чтение» выполнили на достаточно высоком уровне. Менее успешными оказались задания из раздела «Устная часть», с ними справились чуть больше половины выпускников.
 


2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ

Раздел 1. Аудирование.
Анализ данных таблицы 2-7 позволяет сделать следующие выводы:
Задания № 1 - 4 на понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации, которое относится к базовому уровню сложности, выполнено учащимися на 83,6 %. 
Задание № 5 на понимание основного содержания прослушанного текста, которое тоже относится к базовому уровню сложности, выполнено учащимися с более низким средним процентом выполнения – 77,4%, что на 8,2% выше по сравнению с 2022 годом.  
Задания № 6-11 на понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы) выполнены на тоже достаточно высокий процент выполнения – 91,7% (на 8,6% выше чем в 2022 году), несмотря на то, что это задание повышенного уровня. Основные ошибки, которые были сделаны в этом задании - это орфографические ошибки, так как ответы нужно было записать в виде слова.

Диаграмма. Процент выполнения заданий по аудированию по региону в группах,
получивших оценки «2», «3», «4» и «5»


В целом, можно сделать вывод, что выпускники выполнили задания из раздела «Аудирование» на достаточно высоком уровне. На диаграмме видно, что практически все задания были выполнены со средним процентом более 70% учащимися, получившими оценки «3», «4» и «5».

Раздел 2. Чтение. 
Задание № 12 на понимание основного содержания прочитанного текста, которое относится к базовому уровню сложности, выполнено учащимися на 90,8 %. 
Задания № 13-19 на понимание в прочитанном тексте запрашиваемой информации выполнено на достаточно высокий процент выполнения – 82,7% несмотря на то, что это задание повышенного уровня. 

Диаграмма. Процент выполнения заданий по чтению по региону в группах, получивших оценки «2», «3», «4» и «5»


Можно сделать вывод, что выпускники выполнили задания из раздела «Чтение» также  достаточно высоком уровне. На диаграмме видно, что учащиеся, получившие оценки «4» и «5» выполнили все задания с процентом более 80%. 


Раздел 3. Грамматика и лексика.
Задания с 20 по 34 тестовой части экзамена по английскому предполагают выполнение 9-ти заданий с применением грамматических навыков употребления нужной морфологической формы
данного слова в коммуникативно-значимом контексте и 6-ти заданий с применением лексико-грамматических навыков образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте. Все задания базового уровня сложности.

Диаграмма. Процент выполнения заданий по грамматике и лексике по региону в группах,  получивших оценки «2», «3», «4» и «5».




Анализ данных таблицы выполнения заданий КИМ ОГЭ по английскому языку позволяет сделать выводы о сформированности на удовлетворительном уровне грамматических навыков употребления нужной морфологической формы данного слова в коммуникативно-значимом контексте и о сформированности на удовлетворительном уровне лексико-грамматических навыков образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом контексте.  Из диаграммы видно, что с заданиями 20-28 выпускники справились практически также как с заданиями 29-34 (78% и 81.1% соответственно). 

Раздел 4. Письмо
Раздел 4 экзаменационной работы проверяет умение ученика писать электронное письмо личного
характера в ответ на письмо-стимул в  страну изучаемого языка другу. Оно оценивается по четырем критериям: решение коммуникативной задачи, организация текста, лексико-грамматическое оформление высказывания, орфография и пунктуация. Согласно данным таблицы  можно сделать вывод об отличных результатах в овладении участниками ОГЭ навыком оформления личного письма согласно нормам страны изучаемого языка, в соблюдении его структуры, в использовании в нем неформального стиля общения.
Так, средний процент выполнения задания составил 75,6 %. Следует отметить, что по критерию «Языковое оформление» участники экзамена, как правило, получают не высокие баллы (40,4% выполнения работы), что является показателем недостаточного уровня сформированности их языковой компетенции: они продолжают допускать языковые ошибки (неправильные видовременные формы глагола, порядок слов в вопросах, неправильное употребление предлогов, артиклей).

Диаграмма. Процент выполнения задания № 35 «Письмо» по региону в группах, получивших отметку «2», «3», «4» и «5»



Анализируя данные таблицы по проценту выполнения задания «Личное письмо» в группах, получивших отметку «2», «3», «4» и «5», можно сделать выводы о том, что меньше всего ошибок выпускники допустили по критериям 1, 2 и 4, а больше всего допустили лексико-грамматических ошибок, что привело к тому, что средний процент выполнения задания по этому критерию 40,4%. Таким образом, лексико-грамматическому оформлению текста нужно уделять больше внимания при подготовке учащихся к ОГЭ по английскому языку.


Соотнесение результатов выполнения заданий с учебными программами, используемыми в субъекте Российской Федерации учебниками и иными особенностями региональной/муниципальной систем образования
	В школах региона используются УМК, включенные в ФПУ. Все УМК соответствуют требованиям ФГОС и позволяют достичь результаты, указанные в примерной программе ООО. Однако следует учитывать, что во всех образовательных учреждениях английский язык изучается на базовом уровне. В таких организациях, для того чтобы достичь высокого уровня знаний и умений, обучающиеся занимаются дополнительно в рамках внеурочной деятельности или самостоятельно, используя специальные пособия и электронные ресурсы, рекомендуемые ФИПИ. 

2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Анализ результатов экзамена позволяет сделать вывод, что метапредметные результаты у выпускников 2023 года сформированы на высоком уровне. Об этом свидетельствуют уровень выполнения следующих заданий:
- Задания 6-11 (проверяют понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представление её в виде несплошного текста (таблицы)- 91,7% выполнения.
- Задания 13-19 (проверяют сформированность комплекса метапредметных умений, таких как умение понимать учебную задачу и сохранять её в процессе учебной деятельности, анализировать полученную информацию в соответствии с учебной задачей, игнорировать незнакомые слова, не существенные для понимания, выявлять дефициты информации, понимать авторский замысел, причинно-следственные связи и др.):  процент выполнения задания более 82,7%.
Продуктивные задания с развернутым ответом это задания на успешность выполнения которых могла также повлиять степень сформированности метапредметных умений и навыков. Это, в первую очередь, продуктивные задания с развернутым ответом. Данные задания представлены в разделах КИМ «Задания по письменной речи» и «Задания по говорению». 
Сложность выполнения задания 35 вполне объяснима, так как это продуктивное творческое задание повышенного уровня сложности, которое проверяет уровень сформированности всего комплекса коммуникативных компетенций, где помимо предметных знаний и умений, проверяются аналитические умения обучающихся, их способность рассуждать, выражать и аргументировать свою точку зрения, строить свое высказывание последовательно и логично, соблюдая особенности функционального стиля данного вида письменного сообщения. Тем не менее, большинство экзаменуемых справились с выполнением этого задания:75,6% -средний процент выполнения. Причём, лучше всего выпускники продемонстрировали навыки и умения, которые оценивались по критерию «Решение коммуникативной задачи». Средний процент выполнения задания по этому критерию составил 80,3%. Таким образом, можно констатировать что такие метапредметные умения, как умение определять понятия, создавать обобщения, устанавливать причинно-следственные связи, строить логическое рассуждение и умозаключение сформированы у выпускников на достаточно хорошем уровне. 
К типичным ошибкам при выполнении этого задания, на которые могли повлиять слабая сформированность метапредметных умений и навыков, относятся неумение давать аргументированные ответы на вопросы воображаемого друга по переписке, содержащиеся в письме-стимуле.
Проблемы такого же характера наблюдаются и при выполнении заданий 2 и 3 устной части экзамена. В ходе выполнения задания 2, которое представляет собой условный диалог-расспрос, участник ОГЭ должен продемонстрировать следующие умения диалогической речи: сообщать запрашиваемую информацию, отвечая на вопросы разных видов; выражать свое мнение/отношение к теме обсуждения; точно и правильно употреблять языковые средства оформления высказывания. Задание 3 (тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания) требовало от участников продемонстрировать следующие умения монологической речи: строить монологическое высказывание в заданном объеме в контексте коммуникативной задачи в различных стандартных ситуациях социально-бытовой, социально-культурной и социально-трудовой сфер общения с опорой на план, представленный в виде косвенных вопросов; логично и связно строить монологическое высказывание; точно и правильно употреблять языковые средства оформления монологического высказывания. В данном случае при выполнении этих заданий слабая сформированностью метапредметных результатов также приводила к ошибкам. Следует отметить, однако, что в среднем процент выполнения задания 2 – 43,4%, что показывает недостаточную сформированность метапредметных умений у большинства сдававших ОГЭ в 9 классе. 
 В целом же, можно утверждать, что у большинства выпускников 9 класса, принимавших участие в ОГЭ по английскому языку, метапредметные умения и навыки сформированы на достаточно хорошем уровне, о чем свидетельствует достаточно высокие показатели: 72,3% обучающихся сдали экзамен на «4» и «5».

2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 

Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.
В целом, можно сделать вывод о том, что можно считать достаточным освоение:
-  умения понимания в прослушанном тексту запрашиваемой информации (83,6% средний процент выполнения задания в регионе);
-умения понимания в прослушанном тексте запрашиваемой информации и представления ее в виде несплошного текста/таблицы (91,7% средний процент выполнения задания в регионе)
- умения понимания основного содержания прочитанного текста (90,8% средний процент выполнения задания в регионе);
- умения понимания в прочитанном тексте запрашиваемой информации (82,7% средний процент выполнения задания в регионе);
 - лексико-грамматических навыков образования и употребления родственного слова нужной части речи с использованием аффиксации в коммуникативно-значимом тексте (81,1% средний процент выполнения задания в регионе).

Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом, а также школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.

В целом, можно сделать вывод о том, что нельзя считать достаточным освоение:
 - умения читать вслух небольшой текст
 - умения вести условный диалог-расспрос
- умения строить тематическое монологическое высказывание с вербальной опорой в тексте задания






2.4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию методики преподавания учебного предмета

2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся
Учителям, методическим объединениям учителей.
	На основании анализа статистических данных о результатах выполнения отдельных заданий экзаменационной работы и ОГЭ по английскому языку в 2023 году в целом, анализа выявленных типичных затруднений и ошибок обучающихся предлагается ряд общих рекомендаций по совершенствованию организации и методики преподавания учебного предмета «Английский язык» в образовательных организациях ЕАО:
1. Активизировать работу по развитию навыка чтения вслух: систематически читать тексты вслух, записывать ответы обучающихся  на диктофон для дальнейшего анализа, вести словари «трудных слов»;
2. При работе над развитием навыков речевого взаимодействия на английском языке рекомендуется использовать упражнения на проработку диалогов по обсуждению реальных жизненных ситуаций; как можно чаще слушать английскую речь, вырабатывая навык восприятия английской речи на слух, систематически пополнять активный и пассивный словарь по  темам, указанным в кодификаторе, записывать ответы обучающихся для анализа и выработки навыка строить высказывание в рамках ограниченного времени;
3. Уделять больше внимания развитию лексико-грамматических навыков;
4. Развивать навыки самоконтроля и самопроверки.  Выполнять задания по исправлению ошибок в чужом тексте, взаимопроверки и развития в целом навыков критического мышления.

Муниципальным органам управления образованием.
1. Провести анализ результатов ОГЭ по английскому языку и разбор затруднений, возникших при выполнении заданий, в разрезе образовательных организаций, обратив особое внимание на результаты выпускников, не набравших минимальное количество баллов по предмету, преодолевших минимальную границу с запасом в 1-2 балл, и, преодолевших с запасом в 1-2 балла границу, соответствующую высокому уровню подготовки; 
2. На основе типологии пробелов в знаниях учащихся скорректировать содержание методической работы с учителями английского языка на следующий год;
3. Организовать наставничество на базе организаций, продемонстрировавших высокие результаты ОГЭ, учителей-предметиков, чьи выпускники показали низкие результаты.


2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 

Учителям, методическим объединениям учителей.
При организации процесса обучения школьников с любым уровнем предметной подготовки необходимо дифференцировать и индивидуализировать обучение, осуществляя контроль степени усвоения каждым учеником учебного материала. Для сохранения стабильно высоких результатов ОГЭ необходимо учитывать направления изменения формата и содержания заданий в демоверсиях ОГЭ, публикуемых на сайте ФИПИ. Включение в работу на уроке аналогичных заданий позволит расширить и углубить общую языковую подготовку и подготовку к экзамену. Дополнением к работе по данному направлению является организация и проведение курсов внеурочной деятельности, которые должны углублять и расширять изучение сложных тем по предмету. Нужно широко использовать систему индивидуально-групповых занятий для учащихся с разными уровнями освоения предмета и учитывать индивидуальные особенности восприятия обучающимися информации, использовать соответствующие способы ее предъявления: текст, схема, таблица, карточка, проговаривание вслух, запись под диктовку, воспроизведение схемы по памяти, цветное оформление, яркие примеры и т.д. Учителям иностранного языка предстоит непростая задача – оптимизировать работу с обучающимися с низкими образовательными результатами по иностранному языку с целью качественно повысить уровень их иноязычной коммуникативной компетенции, уровень владения изучаемым иностранным языком. Правильно выстроенные на основе современных подходов занятия иностранным языком вносят свой вклад в формирование и развитие общей читательской грамотности, общей коммуникативной компетенции, формирования метапредметных умений и ведут к повышению общих учебных результатов выпускников. 
При тренировке на уроках английского языка навыков аудирования и чтения на базе одного и того же текста учебника можно предлагать обучающимся задания, требующие от них разной глубины проникновения в содержание текста: более слабым обучающимся – задание на понимание основного содержания текста, более сильным – задания на понимание выборочной информации или полное понимание.
Для развития навыков аудирования и чтения с полным или выборочным пониманием информации у обучающихся с более слабым уровнем предметной подготовки рекомендуется перед прослушиванием или чтением текста разобрать инструкцию задания, определить его цель и обсудить стратегии, которые необходимо будет применить при его выполнении.
Также при работе над аудированием со слабыми обучающимися, можно использовать скрипты аудиотекстов, привлекая скрипты после прослушивания при затруднениях учеников, для нахождения ими правильных ответов. С сильными обучающимися можно работать на том же уроке с тем же аудиотекстом без применения скрипта.
При развитии лексико-грамматических навыков и навыков чтения обучающимся с более слабой предметной подготовкой можно предлагать пазлы из частей предложений, которые нужно соединить в полные предложения. В это же время обучающиеся с более сильной предметной подготовкой могут работать с текстами, содержащими эти сложные предложения, выполняя задания на чтение с выборочным или полным пониманием. Как вариант: пазлы из частей предложений для более слабых обучающихся могут быть взяты из уже пройденного знакомого им текста, в то время как сильные обучающиеся получат пазлы из незнакомого текста. В этом случае все обучающиеся выполняют одно и то же задание, но на разном языковом материале.
Также при обучении английскому языку школьников с разными уровнями предметной подготовки важно больше внимания уделять индивидуализации заданий и внедрять индивидуальные траектории обучения. В этой связи важно помнить, что тренировку обучающихся по всем видам речевой деятельности можно проводить не только в учебное, но и во внеучебное время, используя цифровые ресурсы. На таких ресурсах школьники не только смогут выбрать для чтения и слушания тексты по интересующей только их тематике, но и выбрать подходящий для них уровень сложности текста, поскольку учебные материалы на большинстве подобных ресурсов заранее распределены по уровням владения языком, что как нельзя лучше обеспечит дифференциацию, позволяя более слабым обучающимся выбрать материалы уровня


Администрациям образовательных организаций:
1.	Включение вопроса «Организации дифференцированного обучения» в планы проведения методических и педагогических советов;
2.	Изучение и распространение опыта учителей, чьи учащиеся показали высокие результаты по итогам 2022-2023 учебного года;


Муниципальным органам управления образованием.
1. Включение вопроса «Организации дифференцированного обучения» в планы проведения городских и районных МО;
2.  Изучение и распространение опыта учителей, чьи учащиеся показали высокие результаты по итогам 2022-2023 учебного года.




























СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:
Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Рыжикова Евгения Николаевна, МБОУ «Гимназия № 1», 
	учитель английского языка, эксперт комиссии ОГЭ по английскому языку.



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Серго Лариса Александровна
	Департамент образования Еврейской автономной области



Ряд 1	
аудирование 1-4	аудирование 5	аудирование 6-11	чтение 12	чтение 13-19	грамматика 20-28	лексико-грамматика 29-34	письмо 35	чтение вслух	диалог-расспрос	монолог	83.6	77.400000000000006	91.7	90.8	82.7	78	81.099999999999994	75.599999999999994	64.5	43.4	51.4	Столбец1	
аудирование 1-4	аудирование 5	аудирование 6-11	чтение 12	чтение 13-19	грамматика 20-28	лексико-грамматика 29-34	письмо 35	чтение вслух	диалог-расспрос	монолог	Столбец2	
аудирование 1-4	аудирование 5	аудирование 6-11	чтение 12	чтение 13-19	грамматика 20-28	лексико-грамматика 29-34	письмо 35	чтение вслух	диалог-расспрос	монолог	

Столбец1	
аудирование	чтение	грамматика, лексика	письмо	устная часть	84.2	86.8	79.599999999999994	75.599999999999994	53.1	Столбец2	
аудирование	чтение	грамматика, лексика	письмо	устная часть	Столбец3	
аудирование	чтение	грамматика, лексика	письмо	устная часть	

оценка 2	
задания 1-4	задание 5	задания 6-11	25	77.400000000000006	50	оценка 3	
задания 1-4	задание 5	задания 6-11	73.8	54	81.7	оценка 4	
задания 1-4	задание 5	задания 6-11	83.9	82.6	94	оценка 5	
задания 1-4	задание 5	задания 6-11	93.7	93.3	98.6	


оценка 2	
задание 12	задания 13-19	50	28.6	оценка 3	
задание 12	задания 13-19	76.7	70.7	оценка 4	
задание 12	задания 13-19	94.1	82.9	оценка 5	
задание 12	задания 13-19	100	94.6	


оценка 2	
задания 20-28	задания 29-34	44.4	50	оценка 3	
задания 20-28	задания 29-34	61.7	62.5	оценка 4	
задания 20-28	задания 29-34	80.3	87.6	оценка 5	
задания 20-28	задания 29-34	90.3	89.6	


Заглавие диаграммы
оценка 2	
к1	к2	к3	к4	33.299999999999997	50	0	100	оцена 3	
к1	к2	к3	к4	63.3	77.5	10	70	оценка 4	
к1	к2	к3	к4	84.9	98.4	40.9	95.2	оценка 5	
к1	к2	к3	к4	90.3	97.9	66.7	97.9	
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