[bookmark: _GoBack]Методический анализ результатов ЕГЭ[footnoteRef:1] 

по__английскому языку_
(наименование учебного предмета) [1:  При заполнении разделов Главы 2 рекомендуется использовать массив действительных результатов основного периода ЕГЭ (без учета аннулированных результатов)] 


РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ
1.1. [bookmark: _Toc395183639][bookmark: _Toc423954897][bookmark: _Toc424490574]Количество[footnoteRef:2] участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года) [2:  Количество участников основного периода проведения ГИА] 

Таблица 2‑1
	2021 г.
	2022 г.
	2023 г.

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	79
	8,3%
	75
	8,42
	65
	7,31


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ
Таблица 2‑2
	Пол
	2021 г.
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	50
	63,3
	50
	66,67
	46
	70,77

	Мужской
	29
	36,7
	15
	33,33
	19
	29,23



1.3. Количество участников ЕГЭ в регионе по категориям 
Таблица 2‑3
	Всего участников ЕГЭ по предмету
	

	Из них:
· ВТГ, обучающихся по программам СОО
	61

	· ВТГ, обучающихся по программам СПО
	0

	· ВПЛ
	4



1.4. Количество участников ЕГЭ по типам[footnoteRef:3] ОО  [3:  Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования] 

Таблица 2‑4
	Всего ВТГ
	61

	· выпускники лицеев и гимназий
	19

	· выпускники СОШ
	36

	· Выпускники ЦО
	2

	· Выпускники ЧО
	4



1.5. Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ региона
Таблица 2‑5
	№ п/п
	АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	1.
	Город Биробиджан 
	43
	70,49

	2
	Биробиджанский район
	3
	4,92

	3
	Октябрьский район
	1
	1,64

	4
	Смидовичский район
	3
	4,92

	5
	Облученский район
	6
	9,84

	6
	Ленинский район
	5
	8,20



1.6. Основные учебники по предмету из федерального перечня Минпросвещения России (ФПУ)[footnoteRef:4], которые использовались в ОО субъекта Российской Федерации в 2022-2023 учебном году.  [4:  Федеральный перечень учебников, допущенных к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ основного общего и среднего общего образования] 

Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название учебников ФПУ
	Примерный процент ОО, в которых использовался учебник 

	1
	Афанасьева О.В., Дули Д., Михеева И.В. и др.  Английский язык. 11 класс,(базовый уровень), «Просвещение» (линия «Английский в фокусе» /«Spotlight»)
	97

	2
	«Английский язык (Кузовлев В.П. и др.) 
	3



1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету. 
Количество участников ЕГЭ по английскому языку в 2023 году по сравнению с 2022 годом  изменилось в меньшую сторону (разница в количестве 10 участников), но в процентном отношении от общего количества участников это составило незначительное изменение на 1,11 %. Как и в предыдущие годы, среди участников ЕГЭ по английскому языку девушек больше почти в два раза, чем юношей (71% -девушки и 29% - юноши). Подавляющее большинство участников ЕГЭ по английскому языку представлено выпускниками текущего года, обучающимися по программам СОО (94% от общего количества участников ЕГЭ по английскому языку), доля выпускников прошлых лет - 6%.
Среди выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО, более половины  участников ЕГЭ это  выпускники СОШ (55,4%), 19% - выпускники лицеев и гимназии (19%) и 9% это выпускники ЦО и ЧО.
По АТЕ в ЕАО выпускники традиционно представлены следующим образом: больше всего участников ЕГЭ по английскому языку из МО "Город Биробиджан" (70,49%), остальные АТЕ представлены малыми количествами выпускников.

РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ

2. 
2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету в 2023 г.
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл)




2.2. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года
Таблица 2‑7
	№ п/п
	Участников, набравших балл
	Субъект Российской Федерации

	
	
	2021 г.
	2022 г.
	2023 г.

	1. 
	 ниже минимального балла[footnoteRef:5], % [5:  Здесь и далее: минимальный балл – установленное Рособрнадзором минимальное количество баллов ЕГЭ, подтверждающее освоение образовательной программы среднего общего образования (по учебному предмету «русский язык» для анализа берется минимальный балл 24).] 

	0
	0
	15,38

	2. 
	от минимального балла до 60 баллов, %
	40,4
	46,7
	35,38

	3. 
	от 61 до 80 баллов, %
	35,5
	21,3
	35,38

	4. 
	от 81 до 99 баллов, %
	24,1
	32
	13,85

	5. 
	100 баллов, чел.
	0
	0
	0

	6. 
	Средний тестовый балл
	62,7
	63,52
	56,5



2.3. Результаты ЕГЭ по предмету по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки:
2.3.1. в разрезе категорий[footnoteRef:6] участников ЕГЭ  [6:  Перечень категорий ОО может быть дополнен с учетом специфики региональной системы образования] 

Таблица 2‑8
	№ п/п
	Участников, набравших балл
	ВТГ, обучающиеся по программам СОО
	ВТГ, обучающиеся по программам СПО
	ВПЛ
	Участники экзамена с ОВЗ

	1. 
	Доля участников, набравших балл ниже минимального 
	100
	0
	0
	0

	2. 
	Доля участников, получивших тестовый балл от минимального балла до 60 баллов
	100
	0
	0
	0

	3. 
	Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов    
	82,61
	0
	17,39
	0

	4. 
	Доля участников, получивших от 81 до 99 баллов    
	100
	0
	0
	0

	5. 
	Количество участников, получивших 100 баллов
	0
	0
	0
	0


2.3.2. в разрезе типа[footnoteRef:7] ОО  [7:  Перечень категорий ОО дополняется / уточняется в соответствии со спецификой региональной системы образования] 

Таблица 2‑9
	
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 
100 баллов

	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	СОШ
	10,8
	23
	21,5
	0
	0

	Лицеи, гимназии
	0
	9,2
	6,0
	13,8
	0

	ЦО
	0
	1,5
	1,5
	0
	0

	ЧО
	4,6
	1,5
	0
	0
	0


2.3.3. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ
Таблица 2‑10
	№ п/п
	Наименование АТЕ
	Количество участников экзамена, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 100 баллов

	
	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов
	

	1 
	Биробиджан
	43
	9,30
	41,86
	27,91
	20,93
	0

	2
	Биробиджанский район
	3
	33,33
	0,00
	66,67
	0,00
	0

	3
	Ленинский район
	5
	20,00
	40,00
	40,00
	0,00
	0

	4
	Облученский район
	6
	50,00
	16,67
	33,33
	0,00
	0

	5
	Октябрьский район
	1
	0,00
	0,00
	100,00
	0,00
	0

	6
	Смидовичский район
	3
	33,33
	66,67
	0,00
	0,00
	0


2.4. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ по предмету
2.4.1. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету
Таблица 2‑11
	№ п/п
	Наименование ОО
	Количество участников, чел.
	Доля ВТГ, получивших 
от 81 до 100 баллов
	Доля ВТГ, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля ВТГ, получивших 
от минимального до 60 баллов
	Доля ВТГ,
не достигших минимального балла

	1.
	МБОУ «Гимназия № 1»
	14
	64,29
	21,43
	14,29
	0

	
	
	
	
	
	
	


2.4.2.  Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету
Таблица 2‑12
	№ п/п
	Наименование ОО
	Количество участников, чел.
	Доля участников,
не достигших минимального балла
	Доля участников, получивших от минимального балла до 60 баллов
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов

	1.
	
	
	
	
	
	


 
Школы, продемонстрировавшие низкие результаты на ЕГЭ по английскому языку, отсутствуют.
2.5. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету

Средний балл ЕГЭ по английскому языку в 2023 году по сравнению с 2022 годом снизился на 7,02% и составил 56,5 баллов. Одна из основных причин — это изменение системы оценивания некоторых заданий ЕГЭ. Это привело и к снижению доли участников, получивших от 81 до 99 баллов (13,85% в 2023 году и 32% в 2022 году), Разница составила 18,15%. При этом увеличилась доля участников, получивших от 61 до 80 баллов (35,38%  - в 2023 году по сравнению с 21,3% в 2022 году). В 2023 году минимальный балльный порог не набрали 10 участников ЕГЭ, что составило 15,38%. На 11,32% снизилась доля участников, получивших от минимального балла до 60.
     Участники ЕГЭ, показавшие высокие результаты (от 81 до 99 баллов) являются выпускниками лицеев и гимназии  - 13,8 %. В перечень ОО, продемонстрировавших высокие результаты ЕГЭ по учебному предмету «Английский язык», вошла  МБОУ Гимназия № 1 г. Биробиджан.
10,8% участников ЕГЭ, не набравших минимальный балл, являются выпускниками СОШ и 4,6% - выпускниками частного образовательного учреждения «РЖД Лицей № 19». В перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты, не вошло ни одно образовательное учреждение, так как количество выпускников от ОО составило менее 10 человек.
	Анализ результатов участников по АТЕ позволяет сделать вывод, что хорошие результаты показали выпускники города Биробиджана: 21% выпускников набрали от 81 до 99 баллов, около 70% выпускников набрали от минимального до 80 баллов. Самый низкий результат показали выпускники Облученского района, где 50% учащихся не набрали минимальный балл.



Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ[footnoteRef:8] [8:  При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется составлять отчеты отдельно по устной и по письменной части экзамена.] 


3. 
3.1. Краткая характеристика КИМ по учебному предмету

(письменная часть)
[bookmark: _Hlk142825359]
Целью единого государственного экзамена по английскому языку является определение уровня иноязычной коммуникативной компетенции экзаменуемых. Для проведения ЕГЭ по английскому языку в 2023 году использовались контрольные измерительные материалы (КИМ), представляющие собой стандартизированный тест, состоящий из письменной и устной частей. Письменная часть, в свою очередь, включает в себя четыре раздела: «Аудирование», «Чтение», «Грамматика и лексика» и «Письменная речь».
Для дифференциации экзаменуемых по уровням владения иностранным языком в пределах, сформулированных во ФГОС СОО, во все разделы включены наряду с заданиями базового уровня задания более высоких уровней сложности. В разделах «Аудирование» и «Чтение» представлены задания, относящиеся к трём уровням сложности; в разделе «Грамматика и лексика» – к двум (базовому и высокому). В разделе «Письменная речь» экзамена задания относятся к базовому и высокому уровням сложности.
В работу по иностранным языкам (письменную часть) включены 36 заданий с кратким ответом и 2 задания открытого типа с развёрнутым ответом.
В экзаменационной работе предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом:
– задания на выбор и запись одного или нескольких правильных ответов из предложенного перечня ответов;
– задания на установление соответствия позиций, представленных в двух множествах;
– задания на заполнение пропуска в связном тексте путём преобразования предложенной начальной формы слова в нужную грамматическую форму;
– задания на заполнение пропуска в связном тексте путём образования родственного слова от предложенного опорного слова.
В аудировании и чтении проверяется сформированность умений как понимания основного содержания письменных и звучащих текстов, так и полного понимания соответствующих текстов. Кроме того, в разделе «Чтение» проверяется понимание структурно-смысловых связей в тексте, а в разделе «Аудирование» – понимание в прослушиваемом тексте запрашиваемой информации или определение в нём её отсутствия.
В разделе «Грамматика и лексика» проверяются навыки оперирования грамматическими и лексическими единицами на основе предложенных текстов.
В разделе «Письменная речь» контролируются умения создания различных типов письменных текстов, а также языковые навыки.
Содержательные особенности КИМ по английскому языку в регионе: КИМ не отличались от описанных в Спецификации КИМ для проведения в 2023 году ЕГЭ, набор проверяемых элементов содержания и умений соответствовали Спецификации, а демонстрационный вариант давал хорошее представление о том, что требуется при решении заданий с развёрнутым ответом, и знакомил с типами заданий и уровнями сложности.
В экзаменационной работе 2023 г. в сравнении с КИМ 2022 года сокращено с 20 до 18 количество заданий в разделе 3 «Грамматика и лексика».  Уменьшено максимальное количество баллов за выполнение заданий 1, 2, 10 и 11. Максимальный балл за верное выполнение заданий 1 и 11 стал равен 3 баллам, за верное выполнение заданий 2 и 10 – 4 баллам. Максимальный первичный балл за выполнение экзаменационной работы уменьшен со 100 до 86 баллов. Уточнены формулировки задания 38 письменной части, а также критерии оценивания задания 37 письменной части.
(устная часть)
В устной части сохранены  4 задания:
Задание 1 (чтение текста вслух)
Задание 2 (условный диалог-расспрос)
Задание 3 (диалог-интервью)
Задание 4 так же, как и задание 40 письменной части, строится на идее проектной работы. Предлагается следующая ситуация: проект выполняется вместе с другом. Участник экзамена нашёл две фотографии-иллюстрации к проекту и оставляет другу голосовое сообщение. В нём экзаменуемый кратко описывает фотографии и говорит о различиях между ними, объясняя их выбор в качестве иллюстраций. Затем надо упомянуть достоинства и недостатки двух объектов или ситуаций, изображённых на фото, и сказать о своих предпочтениях. 
В 2023 году были уточнены формулировки задания 4, а также критерии оценивания задания 3 устной части.

3.2. Анализ выполнения заданий КИМ
3.2.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2023 году
(письменная часть)
Таблица 2‑13
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации[footnoteRef:9] [9:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 


	
	
	
	средний
	в группе не преодолев-ших минималь-ный балл
	в группе от минимального до 60 т.б.
	в группе от 61 до 80 т.б.
	в группе 
от 81 до 100 т.б.

	1. 
	Понимание
основного
содержания прослушанного текста
	Б
	84,15
	41,67
	81,16
	96,83
	100,00

	2. 
	Понимание в
 прослушанном
тексте запрашиваемой информации
	П
	67,21
	12,50
	63,04
	84,52
	86,11

	3. 
	Полное понимание прослушанного текста
	В
	52,46
	50,00
	39,13
	61,90
	66,67

	4. 
	
	В
	27,87
	0,00
	34,78
	23,81
	44,44

	5. 
	
	В
	91,80
	75,00
	100,00
	85,71
	100,00

	6. 
	
	В
	85,25
	50,00
	91,30
	85,71
	100,00

	7. 
	
	В
	81,97
	87,50
	78,26
	85,71
	77,78

	8. 
	
	В
	67,21
	62,50
	56,52
	80,95
	66,67

	9. 
	
	В
	81,97
	62,50
	86,96
	76,19
	100,00

	10. 
	Понимание основного содержания текста
	Б
	63,52
	6,25
	60,87
	76,19
	91,67

	11. 
	Понимание структурно-смысловых связей в тексте
	П
	62,84
	4,17
	59,42
	77,78
	88,89

	12. 
	Полное понимание информации
в тексте
	В
	42,62
	12,50
	26,09
	61,90
	66,67

	13. 
	
	В
	63,93
	37,50
	52,17
	80,95
	77,78

	14. 
	
	В
	39,34
	12,50
	30,43
	52,38
	55,56

	15. 
	
	В
	42,62
	37,50
	26,09
	42,86
	88,89

	16. 
	
	В
	67,21
	37,50
	52,17
	80,95
	100,00

	17. 
	
	В
	50,82
	25,00
	34,78
	57,14
	100,00

	18. 
	
	В
	44,26
	12,50
	47,83
	42,86
	[bookmark: _Hlk142683986]66,67

	19. 
	Грамматические навыки
	Б
	90,16
	50,00
	91,30
	100,00
	100,00

	20. 
	
	Б
	86,89
	37,50
	91,30
	95,24
	100,00

	21. 
	
	Б
	91,80
	37,50
	100,00
	100,00
	100,00

	22. 
	
	Б
	70,49
	12,50
	65,22
	85,71
	100,00

	23. 
	
	Б
	68,85
	25,00
	60,87
	80,95
	100,00

	24. 
	
	Б
	55,74
	12,50
	39,13
	80,95
	77,78

	25. 
	Лексико-грамматические
навыки
	Б
	77,05
	12,50
	78,26
	90,48
	100,00

	26. 
	
	Б
	59,02
	0,00
	47,83
	80,95
	88,89

	27. 
	
	Б
	50,82
	12,50
	30,43
	76,19
	77,78

	28. 
	
	Б
	70,49
	25,00
	56,52
	95,24
	88,89

	29. 
	
	Б
	44,26
	0,00
	21,74
	76,19
	66,67

	30. 
	Лексико-грамматические
навыки
	В
	67,21
	37,50
	69,57
	71,43
	77,78

	31. 
	
	В
	81,97
	37,50
	78,26
	95,24
	100,00

	32. 
	
	В
	42,62
	25,00
	34,78
	47,62
	66,67

	33. 
	
	В
	68,85
	50,00
	60,87
	71,43
	100,00

	34. 
	
	В
	52,46
	12,50
	47,83
	66,67
	66,67

	35. 
	
	В
	55,74
	25,00
	39,13
	66,67
	100,00

	36. 
	
	В
	45,90
	25,00
	30,43
	61,90
	66,67

	37. (К1)
	Электронное письмо личного характера
	Б 
	68,85
	0,00
	58,70
	92,86
	100,00

	38. (К2)
	
	Б
	72,95
	0,00
	65,22
	97,62
	100,00

	39. (К3)
	
	Б
	49,18
	0,00
	19,57
	80,95
	94,44

	40. (К1)
	Письменное высказывание
с элементами рассуждения
на основе таблицы/
диаграммы
	В
	60,11
	0,00
	37,68
	90,48
	100,00

	41. (К2)
	
	В
	63,39
	0,00
	47,83
	90,48
	96,30

	42. (К3)
	
	В
	56,28
	0,00
	31,88
	85,71
	100,00

	43. (К4)
	
	В
	43,17
	0,00
	17,39
	68,25
	88,89

	44. (К5)
	
	В
	63,93
	0,00
	50,00
	88,10
	100,00



В разделе «Аудирование» средний процент выполнения всех заданий составил 71 %, что ниже результатов 2022 года (81%). Учащиеся справились с заданием на понимание основного содержания прослушанного текста (задание 1) – средний процент выполнения по региону составил 84,15%, что немного хуже по сравнению с 2022 годом (89%). С заданием на понимание в прослушанном тексте запрашиваемой информации экзаменуемые тоже справились хуже, чем в 2022 году – 67,21% (2022 - 77%). Хуже всего учащиеся справились с заданием 4 (27,87%) на полное понимание прослушанного текста.  Задание 4 является заданием высокого уровня сложности и проверяет умения полно и точно понимать достаточно сложный аутентичный текст.  В 2023 году в группе от 81 до 100 баллов с заданием 4 справились только 44,44% выпускников, в том время как в 2022 году эта группа участников со всеми заданиями из раздела «Аудирование» справилась более, чем на 80%.  Анализ результатов выполнения заданий раздела «Аудирование» показал, что, к сожалению, при выборе ответа учащиеся зачастую опираются не на смысл текста, а на отдельные слова и словосочетания и не учитывают тот факт, что, как правило, в вариантах ответа даются перифразы, синонимы, антонимы. 
 	В разделе «Чтение» задание базового уровня сложности, проверяющее умение понимать основное содержание текста, выполнили 63,52 % выпускников, что практически соответствует уровню 2022 года (65%). Процент выполнения задания повышенного уровня сложности, проверяющего умение понимать структурно-смысловые связи в тексте, составил 62,84% экзаменуемых, что только на 4,16% ниже по сравнению с результатами ЕГЭ 2022 года. Данное умение требует от экзаменуемого базового знания грамматики и логики; более половины экзаменуемых продемонстрировало данное умение.  Процент выполнения заданий высокого уровня сложности (12-18), проверяющие умение полно и точно понимать информацию в тексте, составил в целом 50,1%. С заданием из раздела «Чтение» высокого уровня сложности в 2023 году учащиеся справились также как и в 2022 году (50,1%). В группах от 61 до 80 баллов самый низкий процент выполнения составил 42,9%, а в группе от 81 до 100 баллов-  55,6%. В то время как в 2022 году показатели были равны 7% и 26 % соответственно. Основными ошибками при выполнении данного раздела являются: неумение выделять ключевые слова, предложения и опираться на них и неумение пользоваться различными стратегиями с учетом коммуникативной задачи.
 Результаты по заданиям раздела «Грамматика и лексика» свидетельствует о том, что данный раздел остается одним из самых относительно сложных. Средний процент выполнения заданий 19–24 составил 66,3%, что практически равно уровню 2022 года (66,7). Средний процент выполнения заданий 25–29 – 60,3%, что только на 2% ниже, чем в 2022 году (62,3%).  Как видно из статистики задания на образования родственного однокоренного слова выпускники выполнили хуже, чем на преобразования начальной формы слова в нужную грамматическую форму. Средний процент выполнения заданий 30–36 – 57,4%, что на 5,3 % выше по сравнению с результатами 2022 года. Хуже всего справились с заданиями из раздела «Лексика и грамматика» учащиеся из группы не преодолевших минимальный балл несмотря на то, что 11 из 18 заданий данного раздела базового уровня сложности.  Участники экзамена показали низкий уровень знаний видо-временных форм глаголов, личных местоимений, несформированность умений образования родственных однокоренных слов. Самый низкий показатель выполнения у задания № 32 (выбор  therefore/although/moreover/however).
[bookmark: _Hlk142849216]В разделе «Письмо» процент выполнения задания 37 – 63,7 %, что на 3% ниже, чем в 2022 году (63,7%).  По критериям 1 и 2 показатели значительно выше, чем по критерию 3 (68,9%, 73% и 49,2% соответственно). Подавляющее число выпускников знают, как оформлять электронное письмо, освоили характерный для этого письма неофициальный стиль, соблюдают объем личного письма. Наиболее типичными ошибками являются: неумение представить полный и точный ответ на запрашиваемую в письме информацию, неумение ставить вопросы в соответствии с предложенной темой, логические ошибки. Больше всего допускают лексико-грамматических ошибок, о чем свидетельствует показатель критерия 3. Таким образом, при подготовке учащихся к заданию 37 следует обратить особое внимание на развитие лексико-грамматических умений. Низкие показатели (19,57%) отмечены в группе от минимального балла до 60, хотя задание 37 — это задание базового уровня. Участники ЕГЭ, не преодолевшие минимального балла, с этим заданием не справились вообще.  
Средний процент выполнения задания 38 ниже, чем у задания 37 – 57,4%. Хуже всего с этим заданием справились выпускники из группы от минимального балла до 60, а учащиеся других двух групп показали высокие результаты со средним процентом выполнения по всем критериям более 80%.  Такие показатели закономерны, потому что задание 38 — это задание высокого уровня сложности. Участники ЕГЭ, не преодолевшие минимального балла, с этим заданием также не справились.  Самый низкий показатель выполнения этого задания (43,2%) по критерию 4 (грамматика). В этой связи учителям необходимо постоянно тренировать обучающихся в использовании грамматических структур при выполнении письменных заданий, особенно в правильном использовании подчинительных союзов и придаточных предложений, а также в правильном употреблении времён глагола и согласования времён.

Диаграмма результатов выполнения заданий ЕГЭ по английскому языку 2023 года по разделам.



Диаграмма результатов выполнения заданий ЕГЭ по английскому языку в 2021, 2022 и 2023 гг.


	По данным таблицы 2-13 и диаграммы 1 и 2 видно, что лучше всего участники экзамена 2023 года справились с заданиями разделов  «Аудирование» (71%) и «Грамматика и лексика» (66%), а хуже всего – с заданиями раздела «Чтение» (53%).
При этом необходимо отметить, что результаты по разделам «Грамматика и лексика» и «Письмо» оказались немного выше результатов предыдущих лет. Так, результат по разделу «Грамматика и лексика» – на 5,7% выше результата 2022 года, а результат по разделу «Письмо» на 1,6% выше результата 2022 года.
Результат по разделу «Аудирование»  на 10% ниже результата 2022 года, а результат по разделу «Чтение» на 1,8% ниже результата 2022 года и на 11,3% ниже результата 2021 года. Таким образом, показатели по разделу «Чтение» всегда находятся в диапазоне 53%–64%, что позволяет говорить о достаточном, но не о высоком уровне сформированности у выпускников умений в чтении. Одной из возможных причин данной ситуации может являться некоторое пренебрежение чтением как наиболее «лёгким» видом речевой деятельности, в пользу считающихся более сложными видов речевой деятельности таких, как говорение и письмо. Снижение результатов по данным разделам в 2023 году связано в том числе и с изменением системы оценивания 2 заданий из данного раздела.

(устная часть)
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации[footnoteRef:10] [10:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 


	
	
	
	средний
	в группе не преодолев-ших минималь-ный балл
	в группе от минимального до 60 т.б.
	в группе от 61 до 80 т.б.
	в группе 
от 81 до 100 т.б.

	1. 
	Чтение текста вслух
	Б
	72,13
	12,50
	65,22
	90,48
	100,00

	2. 
	Умение вести условный диалог-расспрос
	Б
	71,72
	18,75
	67,39
	85,71
	97,22

	3. 
	Умение вести условный диалог-интервью
	Б
	26,56
	0,00
	12,17
	36,19
	64,44

	4. (К1)
	Умение строить связное тематическое
монологическое
высказывание с элементами
рассуждения (обоснование
выбора фотографий/иллюстраций к предложенной
теме проектной работы
и выражение собственного
мнения по теме проекта)
	В
	51,23
	0,00
	34,78
	72,62
	88,89

	К(2)
	
	
	51,37
	0,00
	34,78
	69,84
	96,30

	(К3)
	
	
	31,69
	0,00
	8,70
	44,44
	88,89




Статистика по устной части экзамена демонстрирует следующее: наименьший процент выполнения из заданий базового уровня  - 27% -у задания № 3 - «диалог-интервью»,  в котором участники экзамена должны были ответить  на вопросы интервьюера. Ответ должен включать в себя две-три фразы, чётко соответствующие вопросу и не содержать элементарных ошибок. Однако это задание оказалось сложным для выпускников всех групп, даже у группы от 81 до 99 баллов средний процент выполнения – 64%. А у группы от минимального до 60 – всего 12%. Типичными ошибками при выполнении этого задания были: отсутствие ответа на вопрос вообще, так как выпускники не поняли его, ответ на вопрос состоял из одного предложения, что не соответствует критериям проверки и допускались многочисленные лексико-грамматические ошибки при построении ответа. В задании № 4 процент выполнения выше, чем у задания № 3, особенно по критериям 1 и 2. В группе от 81 до 99 баллов процент выполнения более 88%. Наименьший процент выполнения в этом задании по критерию 3 «Языковое оформление высказывания», особенно у группы от минимального балла до 60, а группа не преодолевших минимальный балл с этим заданием не справилась вообще или к нему не приступала. Задание № 4  - это задание высокого уровня, поэтому у данных групп самые низкие показатели.

Диаграмма результатов выполнения заданий ЕГЭ по английскому языку в 2022 и 2023 гг.



По данным таблицы 2-13 (устная часть) и диаграммы видно, что лучше всего участники экзамена 2023 года справились с заданиями № 1 и № 2 устной части (72%). С заданием № 3 справились на 16% хуже по сравнению с 2022 годом. В задании № 4 тоже произошло небольшое снижение (5%), но это задание высокого уровня сложности, с которым группа от 81 до 100 баллов справилась с высоким процентом выполнения (более 88%).


Содержательный анализ выполнения заданий КИМ

Средний процент выполнения заданий раздела «Аудирование» составил по региону 71%. Самым трудным для всех групп экзаменуемых оказалось задание 4, относящееся к заданиям высокого уровня сложности, проверяющие полное понимание прослушанного текста. Однако задания № 5,6,7 и 9 из этого же задания были выполнены на очень высоком уровне (процент выполнения – более 80%). Кроме этого, 84% - средний процент выполнения задания № 1 из раздела «Аудирование», которое является заданием базового уровня на понимание основного содержания текста запрашиваемой информации.  
Учителям следует развивать механизмы аудирования, такие как память (долговременная, кратковременная, оперативная), речевой слух (деление на смысловые синтагмы, различение фонем), внимание (концентрация, сосредоточенность), вероятностное прогнозирование (лингвистическое и смысловое); использовать различные приемы и технологии развития и совершенствования как стратегий аудирования, так и психологических механизмов аудирования с целью преодоления всех видов трудностей, связанных с аудированием.
Средний процент выполнения заданий раздела «Чтение» составил по региону 53%. Самыми трудными для всех групп экзаменуемых оказались задания 12, 13, 14 и 18, относящиеся к заданиям высокого уровня сложности, проверяющие полное понимание текста. Задания, проверяющие навыки чтения с пониманием структурно-смысловых связей (задание 11) и с пониманием основного содержания текста (задание 10) трудностей у выпускников, набравших от 81 до 100 баллов не вызвали, группа от 61 до 80 выполнила эти задания на среднем уровне (76-77% процент выполнения). Группа не преодолевших минимальный балл с этими заданиями практически не справилась (6% и 4%  - средний процент выполнения). 
Основными ошибками при выполнении данного раздела являются: неумение выделять ключевые слова, предложения и опираться на них и неумение пользоваться различными стратегиями с учетом коммуникативной задачи.
Таким образом, учителям на уроках английского языка следует обращать больше внимания на тренировку навыков чтения с полным пониманием информации, обучая, прежде всего, стратегиям, необходимым для успеха в этом виде чтения. Кроме того, необходимо постоянно расширять словарный запас обучающихся, предлагая им для изучения множество синонимов и синонимичных выражений, поскольку часто именно незнание синонимичного выражения не позволяет участнику экзамена успешно выполнить задание на чтение с полным пониманием информации (так же, как и на аудирование с полным пониманием информации). 
Что касается раздела «Лексика и грамматика», представленного в региональном варианте КИМ, то анализ результатов показал, что грамматические навыки сформированы несколько лучше, чем лексические. Учащиеся в целом справились с чисто грамматическими заданиями. Средний процент выполнения заданий на проверку грамматических навыков – 77%. Даже группа участников экзамена не преодолевших минимальный балл справилась с этим заданием на 29%, а у группы участников от 81 до 100  - процент выполнения составил 96%. Хуже учащиеся справились с предложенными заданиями на выбор правильной лексической единицы из синонимического ряда и с комплексным заданием на определение функции слова в предложении, части речи и словообразование. Особенно трудными были задания 26, 27 и 29 (AWARE, WILL, PRINT).
Учителям на уроках английского языка следует обращать больше внимания на тренировку навыков правильного употребление слова в контексте с учетом многозначности, синонимии, антонимии, омонимии лексической сочетаемости, влияния грамматической конструкции и грамматического окружения на выбор нужного слова; а также навыки употребления частотных фразовых глаголов и навыки словообразования. Причем речь идет не о знании правил, а о практических навыках употребления. В заданиях 30-36 возникали ошибки при выборе лексических единиц, так как это тоже связано с тем, что в большинстве упражнений на отработку лексики прослеживается нехватка упражнений на уровне текстов, а не отдельных предложений. Процент выполнения заданий 32, 36 (43% и 46%) свидетельствует о том, что они вызвали наибольшие трудности у экзаменующихся. № 32  - выбор  therefore/although/moreover/however, а 36 – выбор accept/approve/appreciate/admire.
Задания открытого типа с развернутыми ответами раздела «Письмо» составляют важную часть экзаменационной работы, т.к. именно в этих заданиях проверяются продуктивные умения и навыки. К их числу относятся умения создать связное письменное высказывание; формулировать, логично и последовательно излагать свои мысли. Одновременно задания этого раздела представляют значительную трудность для испытуемых.
Подавляющее число выпускников знают, как оформлять электронное письмо, освоили характерный для этого письма неофициальный стиль, соблюдают объем личного письма. Наиболее типичными ошибками являются: неумение представить полный и точный ответ на запрашиваемую в письме информацию, неумение ставить вопросы в соответствии с предложенной темой. Больше всего допускают лексико-грамматических ошибок, о чем свидетельствует показатель критерия 3 (49%  - средний процент выполнения задания по данному критерию). Большинство из этих ошибок имеют элементарный характер, например, неправильный порядок слов в вопросах, отсутствие вспомогательных глаголов в вопросах, использование не той временной формы, использование неуместного в данном контексте слова Таким образом, при подготовке учащихся к заданию 37 следует обратить особое внимание на развитие лексико-грамматических умений. 
Средний процент выполнения задания 38 ниже, чем у задания 37. Хуже всего с этим заданием справились выпускники из группы от минимального балла до 60, а учащиеся группы, не набравшие минимального балла с данным заданием либо не справлялись вообще или к нему не приступали.  Такие показатели закономерны, потому что задание 38 — это задание высокого уровня.
	При анализе результатов выполнения задания 38 данной группой экзаменуемых обнаруживаются слабые умения выпускников решать коммуникативную задачу (критерий 1), а также недостаточное развитие лексико-грамматических навыков (критерии 3 и 4).
- при подготовке к заданиям 37 и 38 учителям следует подробно разбирать инструкцию к заданиям, формат заданий и критерии их оценивания;
- поскольку все еще встречаются работы с нарушением требуемого объема необходимо начинать подготовку к с объяснения правил подсчета слов в задании, необходимо показывать учащимся приемы, которые позволяют им увеличить или уменьшить написанный ими объем.
Устная часть
Средний процент выполнения заданий «Чтение текста вслух» составил по региону 72% (на 8% ниже, чем в 2022 году). Подавляющее число выпускников успевают прочитать предложенный в задании 1 текст, меньше делают фонетических ошибок, касающихся произношения звуков, например, межзубных. Однако встречаются проблемы при чтении отдельных слов, которые произносятся не по правилу, добавляют окончания, там, где их нет, не дочитывают окончания, не умеют делить предложения на синтагмы, не владеют интонационными навыками. Очень часто встречались ошибки при чтении следующих слов: genre, either, enough, necessary, going.
Учителям рекомендуется повысить внимание к овладению учащимися техникой чтения вслух и совершенствованию навыков чтения. 
Задание 2 проверяет следующие умения диалогической речи:
- осуществлять запрос информации;
- точно и правильно употреблять языковые средства оформления диалогического высказывания.
Основными ошибками были – ошибки на правильное грамматическое оформление вопроса (порядок слов в предложении, согласование подлежащего со сказуемым, выбор видовременной формы глагола и т.п.).  Эти данные говорят о необходимости уделять на уроках английского языка больше внимания развитию навыков диалогической речи.
Задание 3 базового уровня сложности – условный диалог-интервью. В ходе выполнения этого задания участник ЕГЭ должен продемонстрировать следующие умения диалогической речи: полно сообщать запрашиваемую информацию, отвечая на вопросы разных типов; выражать свое мнение / отношение к теме обсуждения; точно и правильно употреблять языковые средства оформления высказывания. 
Основными ошибками при выполнении задания 3 были:
– давали неразвернутые, неполные и неточные ответы;
– вместо связного предложения произносят отдельные слова и словосочетания, часто – со
значительными неоправданными паузами между ними;
– не учитывают при ответе время (глагола), которое использовалось в вопросе 
– допускают многочисленные лексико-грамматические ошибки 
Данные ошибки свидетельствуют о том, что языковые навыки в устной речи еще не автоматизированы и требуют дальнейшего формирования и развития. Причиной этого является отработка лексики и грамматических конструкций только в подготовленной речи, спонтанной не уделяется должного внимания. Это задание вызвало значительные затруднения у экзаменуемых, поскольку средний процент выполнения задания в регионе составил лишь 27%.
Задание 4 - Создание монологического тематического высказывания с элементами рассуждения, с опорой на вербальную ситуацию и фотографии проверяло умение строить высказывание в заданном объёме в контексте коммуникативной задачи в различных стандартных ситуациях социально-бытовой, социально-культурной и социально-трудовой сфер общения. Задание 4 требовало развитых когнитивных способностей, так как в задании требуются не только умения описывать, но и умения рассуждать, такие как сопоставлять и сравнивать, выделять главное и второстепенное, аргументировать свою точку зрения, находить причинно-следственные связи, делать выводы. 
При подготовке ко 3 и 4 педагогам важно развивать умения спонтанной речи на основе вербальных и визуальных опор.

Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ

Очевидно, что ЕГЭ направлено на проверку предметных результатов обучения. Однако  ФГОС нового поколения наряду с предметными результатами требует достижение ещё  и личностных и метапредметных результатов обучения.
В разделе «Аудирование» 65% учащихся справились с заданием № 2, 26% выполнили задание № 4, что свидетельствует о слабой сформированности такого метапредметного умения как «выделять и извлекать необходимую информацию из текстов различных жанров».  К сожалению, при выборе ответа учащиеся зачастую опираются не на смысл текста, а на отдельные слова и словосочетания и не учитывают тот факт, что, как правило, в вариантах ответа даются перифразы, синонимы, антонимы.
О недостаточной сформированности таких универсальных познавательных действий как перерабатывать информацию: выделять главное и второстепенное, догадываться о значении незнакомых слов или оборотов речи по контексту говорит низкий процент (25%) задания № 10 из раздела «Чтение».
Показателями уровня сформированности умения владеть навыками проектной деятельности являются результаты задания № 38 письменной части и задания № 4 устной части, так как оба задания строятся на идее проектной работы.  Анализируя критерий № 1 в обоих заданиях, а именно он демонстрирует умения выпускников решить заданную им коммуникативную задачу, можно сделать вывод, что у около 50% учащихся сформировано данной умение (средний процент выполнения задания 38 письменной части – 60%, а задания 4 устной части -51%).  Результаты выполнения задания 38 говорят также о том, что затруднения у учащихся вызвало формулирование реальной и возможной проблемы и формулировка способов ее решения. Часто встречались нелогичные пути решения проблемы. Это также свидетельствует и недостаточной сформированности метапредметных умений работы с информацией (общеучебная компетенция). К ним относится в первую очередь недостаточное развитие умений критического мышления, которое не позволяет быстро отличить существенную информацию от второстепенной, устанавливать причинно-следственные связи между фактами и событиями, осмысливать позицию автора, определять общую идею текста и т.д.
Недостаточно высокий процент выполнения задания 39 по критерию 3 свидетельствует о том, что у учащихся не сформировано умение самоконтроля, самооценки в процессе коммуникативной деятельности на иностранном языке. Это задание базового уровня, а значит выпускникам не требуется знаний углубленного уровня, чтобы справиться с данным видом заданий. Выпускники не умеют провести самоконтроль своей работы.
Низкий процент выполнения задания 3 устной части свидетельствует о том, что у учащихся плохо сформировано такие коммуникативные универсальные умения как  «умение использовать речевые средства для решения различных коммуникативных задач» и «уметь с достаточной полнотой, точностью, обоснованием выражать свои мысли в соответствии с задачами и условиями коммуникации.


Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий:
Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным.
В целом, можно сделать вывод о том, что наиболее сформированными можно считать:
- умение понимания основного содержания прослушанного текста (84% средний процент выполнения задания в регионе);
- умение полного понимания прослушанного текста (задание 5 – 91,8% средний процент выполнения задания в регионе, задание 6 – 85%, задание 7 – 82%, задание 9 – 82%,);
- грамматические навыки (задание 19 - 90% средний процент выполнения задания в регионе, задание 20 – 87%, задание 21 – 92%, задание 24 – 88,6%,);

Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.
Нельзя считать достаточным уровень сформированности:
- умение полного понимания информации в тексте (задание 12 - 42,6% средний процент выполнения задания в регионе, задание 14 – 39,3%, задание 15 – 42,6%, задание 18 – 44,3%);
- отдельных лексико-грамматических навыков (задание 29 – 44,2% средний процент выполнения задания в регионе, задание 32 – 42,6%);
- умение вести условный диалог-интервью (задание 3 устной части – 26,6% средний процент выполнения);
- языковых умений и навыков при оформлении как письменного, так и устного высказывания (задание  37 - 49,1%, 38 –  43,1% средний процент и по критерию «Языковое оформление текста» в задании 4 устной части – 31,7%).

Выводы об изменении успешности выполнения заданий разных лет по одной теме / проверяемому умению, виду деятельности (если это возможно сделать).
В 2023 году увеличилась успешность выполнения заданий на проверку:
 - грамматических умений (2023 года – 77.3%, 2022 год – 66,7%);
 - лексико-грамматических навыков (задания 30-36): 2023 год – 59,3%, 2022 год – 52,1%;
 - умение вести условный диалог-расспрос: 2023 год – 71,7%, 2022 год – 69%;
- умение создавать письменное высказывание с элементами рассуждения на основе таблицы/диаграммы: 2023 год – 57,4%, 2022 год – 53,4%.
В 2023 году уменьшилась успешность выполнения заданий на проверку:
 - понимания основного содержания прослушанного текста: 2023 год – 84,1%, 2022 год – 89%.
 - понимания в прослушанном текста запрашиваемой информации: 2023 год – 67,2%, 2022 год – 77%;
 - понимание структурно-смысловых связей в тексте: 2023 год – 62,8%, 2022 год – 77%;
 - умения читать текст вслух: 2023 год - 72.1%, 2022 год - 80%;
 - умения вести условный диалог – интервью: 2023 год – 26,6%, 2022 год – 43%.

Выводы о существенности вклада содержательных изменений (при наличии изменений) КИМ, использовавшихся в регионе в 2023 году, относительно КИМ прошлых лет.
В экзаменационной работе 2023 г. в сравнении с КИМ 2022 года сокращено с 20 до 18 количество заданий в разделе 3 «Грамматика и лексика». Уточнены формулировки задания 38 письменной части и задания 4 устной части. Данные изменения существенно не изменили КИМ.

Выводы о связи динамики результатов проведения ЕГЭ с использованием рекомендаций для системы образования субъекта Российской Федерации, включенных с статистико-аналитический отчет результатов ЕГЭ по учебному предмету в 2022 году.
В статистико-аналитический отчет результатов ЕГЭ по английскому языку в 2022 году
были включены рекомендации для учителей английского языка по следующим направлениям:
- развитие умений полного понимания информации в тексте (в 2023 году процент выполнения заданий 3-9 на контроль данного умения 50,1%, что равно результату 2022 году. Повышения не произошло, но удалось сохранить прежний уровень результатов. 
- развитие грамматических навыков (средний процент  выполнения заданий 19-24 увеличился на 10,6%)
 - совершенствование лексико-грамматических навыков при выполнении заданий 37 и 38 (средний процент увеличился на 4,2% и 4% соответственно).

Выводы о связи динамики результатов проведения ЕГЭ с проведенными мероприятиями, предложенными для включения в дорожную карту в 2022 году
В рамках реализации мероприятий, включенных в дорожную карту в 2022-2023 учебном году, на базе ИРО ЕАО были проведены курсы по программам повышения квалификации «Профессиональное мастерство учителя иностранного языка в условиях реализации ФГОС», в рамках которых были рассмотрены темы: «Разбор заданий базового и повышенного уровней сложности  ЕГЭ (письменная часть/устная часть)».       
Стабильность и улучшение результатов по отдельным аспектам (умения чтения с полным пониманием информации в тексте, грамматические навыки базового уровня, а также лексико-грамматических навыков базового и высокого уровней, умения письменной речи базового и высокого уровней) позволяют сделать выводы об эффективности проведенных мероприятий.
Снижение результатов выполнения заданий, требующих от экзаменуемых применения умений аудирования и чтения с пониманием структурно-смысловых связей, умения вести условный диалог-интервью дает основания для включения в дорожную карту в 2023-2024 учебном году мероприятий, направленных на формирование у учителей английского языка профессиональных компетенций, необходимых для развития иноязычных речевых умений и формирования языковых навыков у обучающихся с разным уровнем мотивации и с разными стилями обучения.





Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ[footnoteRef:11] ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ СУБЪЕКТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ [11:  Составление рекомендаций проводится на основе проведенного анализа результатов ЕГЭ и анализа выполнения заданий ] 


5. 
Рекомендации по совершенствованию организации и методики преподавания предмета в субъекте Российской Федерации на основе выявленных типичных затруднений и ошибок

По совершенствованию преподавания учебного предмета всем обучающимся
Проведенный анализ типичных затруднений и ошибок позволяет сделать выводы о необходимости изменения некоторых подходов к формированию языковых навыков и развитию
речевых умений на английском языке.
В аудировании и чтении необходимо обратить особое внимание на задания, нацеленные на извлечение детальной информации. При формировании необходимых умений учащихся, рекомендуется использовать те типы текстовых заданий, которые используются в контрольных измерительных материалах ЕГЭ. Если задание не подразумевает полного понимания всего текста, то следует вырабатывать у учащихся умение не обращать внимания на слова, от которых не зависит уяснение основного содержания. Если от учащихся требуется извлечь запрашиваемую информацию, следует научить их концентрировать внимание только на этой информации, отсеивая информацию второстепенную, причем выбор ответа в заданиях на полное понимание прослушанного должен быть основан только на той информации, которая звучит в тексте, а не на фоновых знаниях учащегося. Особую роль здесь играет обширный пассивный словарный  запас, который расширяется при помощи чтения художественной литературы на английском языке. 
Работая над текстами для чтения, необходимо постоянно обращаться к таким видам чтения, как поисковое и изучающее. Необходимо давать задания обучающимся, предполагающие выбор стратегии чтения, соответствующей типу текста, его функциональному назначению и задаче, которая решается с помощью информации, извлеченной из этого текста. Во время выполнения заданий и после работы с текстом нужно стимулировать учащихся к рефлексии приемов работы с текстом, применяемых стратегий чтения (ознакомительное, поисковое или изучающее) и компенсаторных стратегий, помогающих извлекать информацию, «обходя» имеющиеся  дефициты (незнакомая лексика, непонимание некоторых грамматических конструкций и т.д.). Развивать умение чтения следует на аутентичных текстах разных жанров и стилей: публицистических, прагматических, научно-популярных, художественных. Одной из составляющих урока иностранного языка должна стать работа, направленная на совершенствование навыка смыслового чтения: информационная переработка текстов различных жанров, определение основной мысли текста, составление плана текста, развитие разных видов языковой догадки, прогнозирование по заголовку, первой/последней фразе текста и т. д.
Работая с текстами для аудирования, наряду с пошаговым развитием различных стратегий аудирования в соответствии с поставленными коммуникативными задачами, следует развивать механизмы аудирования, такие как память (долговременная, кратковременная, оперативная), внимание (концентрация, сосредоточенность), вероятностное прогнозирование (лингвистическое и смысловое).
Учителям необходимо добиваться, чтобы при формировании грамматических навыков учащиеся понимали структуру и смысл предложений и соблюдали порядок слов, соответствующий построению предложений в английском языке. Для тренировки грамматических навыков рекомендуется использовать связные тексты, обращая внимание на согласование времен, причем отработку навыков желательно проводить на базе текстового материала. Желательно давать дополнительные тренировочные задания на выбор правильного синонима, указывая на контекстуальную обусловленность выбора языковой единицы. 
В процессе формирования лексических навыков рекомендуется уделить особое внимание словообразованию и сочетаемости лексических единиц, поскольку именно на эти аспекты лексического навыка в УМК недостаточно упражнений.
Преподавателям, осуществляющим подготовку к экзамену, тщательно  знакомиться с системой проверки заданий с развернутым ответом, как в устной, так и в письменной части  экзамена, чтобы высказывание выпускника соответствовало критериям оценивания.
Для успешного выполнения заданий из раздела «Говорение» у учащихся должны быть развиты умения спонтанной речи на основе вербальных и визуальных опор. Для развития этих умений на уроке необходимо создавать ситуации, в которых учащиеся должны реагировать на предложенные стимулы без предварительной подготовки. При проведении уроков учителям рекомендуется осуществлять процесс коммуникации с обучающимися только на изучаемом иностранном языке, а также целенаправленно и системно создавать в образовательном пространстве учебных занятий коммуникативные ситуации различных типов, дидактически грамотно сочетая формы, приемы и способы для развития всех видов речевой деятельности учеников (чтение, письмо, говорение, слушание) Это могут быть коммуникативные игры, обсуждение актуальных событий в школе, городе, стране, мире, визуальные (произведения живописи, необычные фотографии или фрагменты фотографий) и вербальные (цитаты, интересные факты) стимулы.
Для сохранения устойчивой положительной динамики результатов итоговой аттестации обучающихся по иностранному языку необходимо:
•	регулярно включать специальные упражнения и задания, направленные на повышение уровня всех видов практической орфографической, пунктуационной, грамматической и речевой грамотности обучающихся. 
•	необходимо отрабатывать навыки постановки вопросов (использование, соответствие содержанию, полнота формулировки и др.), интонационного оформления высказываний; 
•	ориентировать каждого обучающегося выпускного класса на требования, предъявляемые к уровню подготовки выпускника основной и старшей школы и отражённые в демоверсиях ЕГЭ текущего года (с учётом изменений); 
•	обучающиеся нередко на экзамене сталкиваются с дефицитом времени.  Включение в тематические контрольные и самостоятельные работы заданий в тестовой форме с соблюдением временного режима, позволит учащимся на экзамене более рационально распределять свое время, оставлять время на проверку орфографии;

Муниципальным органам управления образованием.


1.	Проведение анализа результатов ЕГЭ 2023 года во всех районных и городских МО
2.	Включение в планы работы районных и городских МО вопросы «Подготовка к ЕГЭ.


По организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки

Учителям, методическим объединениям учителей.
В рамках дифференцированного подхода должны рассматриваться и дифференцированные задания по сложности, и дифференцирование условий выполнения этих заданий (различная помощь учителя сильным и слабым учащимся, различное время для выполнения задания, для обдумывания ответа), а также формы контроля их выполнения.
Для организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями развития рекомендуется использовать ИКТ. Цифровые инструменты позволяют предусмотреть помощь обучающимся (подсказки, объяснения, ссылки на дополнительные ресурсы), которой они могут воспользоваться по мере необходимости, а также позволяют получать мгновенную обратную связь на выполненные задания. Мультимедийность многих цифровых инструментов (возможность использовать в заданиях не только тексты и изображения, но и аудио- и видеоматериалы) позволяет активизировать разные каналы восприятия информации учащихся, задействовать в обучении эмоции. Цифровые ресурсы позволяют выводить за рамки уроки некоторые задания, а на уроке больше внимания уделять развитию практических умений, требующих применения самостоятельно освоенных знаний. Учащиеся, выполняя задания онлайн, могут самостоятельно выбирать оптимальный для себя темп работы и количество необходимых повторений. 
Для учащихся, принявших решение сдавать ЕГЭ по английскому языку, подготовка к экзамену должна заключаться не в механическом «натаскивании» (выполнении как можно бóльшего количества однотипных репетиционных вариантов), а в изучении формата заданий экзамена, в обучении работе с инструкциями, текстами-стимулами и планами построения письменного и устного высказывания, данными в формулировках заданий, в выработке индивидуальных, наиболее эффективных экзаменационных стратегий, в работе по устранению трудностей учащихся. Можно организовать систематические консультационно-репетиционные мероприятия для школьников и ввести вебинары для тех, кто планирует принять участие в экзамене, привлекая учителей-экспертов для подробного анализа типичных ошибок и путей их решения.

Администрациям образовательных организаций:
1. Включение вопроса «Организации дифференцированного обучения» в планы проведения методических и педагогических советов;
2. Проведение мастер-классов учителями, успешно реализующими такую форму организации учебного процесса как «дифференцированное обучение»;
3. Осуществлять дифференцированное обучение через систему внеурочной занятости обучающихся.

Муниципальным органам управления образованием.
1.  Включение вопроса «Организации дифференцированного обучения» в планы проведения городских и районных МО;
2.  Изучение и распространение опыта учителей, активно применяющих дифференцированное обучение в организации учебного процесса.

Рекомендации по темам для обсуждения / обмена опытом на методических объединениях учителей-предметников
Рекомендуется организовать обсуждение на методических объединениях учителей английского языка:
· проанализировать результаты ЕГЭ-2023, типичные ошибки и затруднения;
· изучить демоверсию измерительных материалов для ГИА 2024 года по программам СОО;
· изучить методы, приемы подготовки к выполнению заданий ЕГЭ, вызывающих наибольшие затруднения у учащихся: разделы «Чтение» и «Аудирование», задания «устной части».
· особенности обучения грамматике и лексике в старшей школе в разноуровневых группах;
· рассмотреть особенности структуры и содержания уроков повторения и обобщения пройденного материала в  11 классе.

	
Рекомендации по возможным направлениям повышения квалификации работников образования для включения в региональную дорожную карту по развитию региональной системы образования

1. Реализация требований обновлённого ФГОС при преподавании английского языка;
2. Дифференцированный подход в обучении английскому языку;
3. Внедрение в образовательный процесс современных технологий обучения и воспитания, в том числе проектных форм работы с учащимися; 
4. Анализ КИМ ЕГЭ и типичных ошибок для выработки стратегий подготовки к экзамену.


Раздел 5. Мероприятия, запланированные для включения в ДОРОЖНУЮ КАРТУ по развитию региональной системы образования 

6. 
a. Анализ эффективности мероприятий, указанных в предложениях  в дорожную карту по развитию региональной системы образования  на 2022 – 2023 уч.г. 
Таблица 2‑14
	№ п/п
	Название мероприятия
	Показатели
(дата, формат, место проведения, категории участников)
	Выводы об эффективности (или ее отсутствии), свидетельствующие о выводах факты, выводы о необходимости корректировки мероприятия, его отмены или о необходимости продолжения практики подобных мероприятий

	1
	«Актуальные проблемы обучения иностранному языку: подходы, технологии, результаты» 
	ноябрь 2022 года, программа повышения квалификации, ИРО ЕАО, учителя ОО
	ППК была актуальна и востребована в связи с обновлением ФГОС, внесением изменений в ФПУ, а также изменениями, произошедшими с ЕГЭ по английскому языку в 2021 году.


	2
	«Подготовка экспертов для работы в предметной комиссии при проведении итоговой аттестации по общеобразовательным программам СОО»
	март 2023 года, ИРО ЕАО, программа повышения квалификации, эксперты предметной комиссии
	Снижение процента рассогласованности при проверке заданий с развернутыми ответами. 


Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов в 2023-2024 уч.г. на региональном уровне. 
Планируемые мероприятия методической поддержки изучения учебных предметов в 2023-2024 уч.г. на региональном уровне, в том числе в ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2023 г.
Таблица 2‑155
	№ п/п
	Дата
(месяц)
	Мероприятие
(указать тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)
	Категория участников

	1
	октябрь 2023 года
	«Профессиональное мастерство учителя иностранного языка в условиях реализации обновленного ФГОС»  (ИРО ЕАО)
	учителя английского
языка

	2
	в течение года

	очные и дистанционные консультации «Вопросы подготовки   обучающихся к государственной итоговой аттестации по английскому языку» ИРО ЕАО, ЦНППМ
	учителя английского
языка, выпускники школ

	3
	в течение года
	очные и дистанционные консультации «Учебно-методическое обеспечение образовательного процесса, организация обучения в условиях реализации требований обновленного ФГОС»
	учителя английского
языка

	4
	в течение года
	диагностика учителей с целью выявления профессиональных дефицитов, ЦНППМ
	учителя английского
языка


Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2023 г.
Таблица 2‑166
	№ п/п
	Дата
(месяц)
	Мероприятие
(указать формат, тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1
	декабрь 2023
	Семинар для учителей английского языка «Стратегии подготовки к выполнению заданий 37,38 (раздел «Письмо») и заданий 3,4 (раздел «Устная часть») на базе МБОУ «Гимназия № 1»


Планируемые корректирующие диагностические работы с учетом результатов ЕГЭ 2023 г.

Пробные экзаменационные работы в ОО – март 2023 года. 

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:
Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ЕГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Рыжикова Евгения Николаевна

	учитель английского языка МБОУ «Гимназия № 1» (председатель комиссии ЕГЭ по английскому языку, старший преподаватель ИРО ЕАО)




Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ЕГЭ по учебным предметам

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Серго Лариса Александровна
	консультант отдела общего образования и воспитания




Столбец1	
Аудирование	Чтение	Грамматика и лексика	Письмо	71	53	66	57	Столбец2	
Аудирование	Чтение	Грамматика и лексика	Письмо	Столбец3	
Аудирование	Чтение	Грамматика и лексика	Письмо	

2021	
Аудирование	Чтение	Грамматика и лексика	Письмо	68.400000000000006	64.3	65.599999999999994	54.6	2022	
Аудирование	Чтение	Грамматика и лексика	Письмо	81	54.8	60.3	58.4	2023	
Аудирование	Чтение	Грамматика и лексика	Письмо	71	53	66	60	


2022	
задание 1	 задание 2	задание 3	80	69	43	50	2023	
задание 1	 задание 2	задание 3	72	72	27	45	


Серия1	
1	2	3	4	5	6	7	8	9	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29	30	31	32	33	34	35	36	37	38	0	1	2	3	2	1	1	2	1	1	1	1	1	1	2	2	1	1	3	3	3	2	6	1	1	2	1	1	3	1	3	2	2	2	2	1	1	1	

2
