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[bookmark: _Toc424490574][bookmark: _Toc423954897][bookmark: _Toc395183639]2.1. Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям[footnoteRef:1] [1:  Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования] 

Таблица 2‑1
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	2022 г.
	2023 г.

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%

	1. 
	Обучающиеся СОШ
	262
	75
	354
	81,2

	2. 
	Обучающиеся лицеев, гимназий
	78
	22
	80
	18,3

	3. 
	Обучающиеся основных школ
	
	
	2
	0,5

	4. 
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	4
	1
	2
	0,5



Количество участников экзамена по стравнению с прошлым годом возросло на 92 человека. Стабильным остаётся доля выпускников лицеев и гимназий. В Еврейской автономной области только один лицей и одна гимназия — большинство выпускников, выбравших информатику, обучается в СОШ.

2.2. Основные результаты ОГЭ по учебному предмету

2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по предмету 
в 2023 г. (количество участников, получивших тот или иной балл)


[image: ]


2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 2‑2
	Получили отметку
	2022 г.
	2023 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	39
	11%
	32
	7,3%

	«3»
	179
	51%
	210
	48,2%

	«4»
	103
	29%
	150
	34,4%

	«5»
	30
	9%
	44
	10,1%



2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 2‑3
	№ п/п
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1.
	Департамент образования/(региональные и федеральные учреждения)
	5
	
	
	1
	20
	3
	60,0
	1
	20,0

	2.
	город Биробиджан
	231
	14
	6,1
	108
	46,8
	76
	32,9
	33
	14,3

	3.
	Биробиджанский район
	22
	
	
	13
	59,1
	9
	40,9
	
	

	4.
	Ленинский район
	24
	
	
	7
	29,2
	10
	41,7
	7
	29,2

	5.
	Облученский район
	88
	14
	15,9
	53
	60,2
	20
	22,7
	1
	1,1

	6.
	Октябрьский район
	5
	
	
	2
	40,0
	1
	20,0
	2
	40,0

	7.
	Смидовичский район
	61
	4
	6,6
	26
	42,6
	31
	50,8
	
	



2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки 
с учетом типа ОО[footnoteRef:2]  [2:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Таблица 2‑4
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество 
обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень 
обученности)

	1. 
	Обучающиеся СОШ
	8,8
	48
	34,7
	8,5
	43,2
	91,2

	2. 
	Обучающиеся лицеев, гимназий
	1,3
	50
	32,5
	16,3
	48,8
	98,8

	3. 
	Участники ООШ
	
	
	50
	50
	100
	100



2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:3] [3:  Рекомендуется проводить анализ в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения.] 

Выделим ОО в которых было более 10 участников экзамена и доля участников получивших отметки «4» и «5» выше 50%
Таблица 2‑5
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки
«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	МБОУ СОШ №10
	0,0%
	75,0%
	100,0%

	…
	МБОУ СОШ № 10 п. Волочаевка
	0,0%
	75,0%
	100,0%

	
	МКОУ СОШ с. Ленинское
	0,0%
	73,7%
	100,0%

	
	МБОУ СОШ № 3 п. Смидович
	0,0%
	72,7%
	100,0%

	
	МБОУ СОШ с. Птичник
	0,0%
	54,5%
	100,0%

	
	МБОУ СОШ № 1 п. Смидович
	0,0%
	53,3%
	100,0%

	
	МБОУ лицей №23
	2,5%
	67,5%
	97,5%



2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ по предмету5
Выделим ОО в которых было более 10 участников экзамена и доля участников получивших отметку «2» выше, чем в среднем по области.
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки
«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	МБОУ СОШ № 18 п. Теплоозерск
	8,3%
	41,7%
	91,7%

	2.
	МБОУ СОО "Школа №2 г. Облучье"
	17,2%
	13,8%
	82,8%

	3.
	МБОУ СОШ № 5 г. Биробиджана
	17,8%
	40,0%
	82,2%

	4.
	МБОУ СОШ № 7  г. Бирорбиджана
	33,3%
	16,7%
	66,7%

	5.
	МБОУ СОШ №3 г. Облучье
	37,5%
	12,5%
	62,5%




2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2023 году и в динамике.
Результаты ОГЭ по информатике 2023 года в целом сопоставимы с результатами прошлых лет. В соответствии с диаграммой распределения первичных баллов максимум распределения в 2023 году остался на уровне прошлого года и соответствует 10 баллам из 19 возможного количества баллов. Процент участников ОГЭ по информатике, набравших минимальное количество баллов, по сравнению с 2022 годом уменьшился на 3,7%. На 2,8% уменьшилась доля участников, получивших отметку «3». На 4,6% увеличилась доля «хорошистов», «отличников» - на 1,1%. 
Наибольшая доля участников экзамена получивших оценку «2» из Облученского района — 15,6% (13% в 2022 году). В этом же районе максимальная доля «троечников» - 60,2% (67% в 2022 году). 
У предмета «Информатика» самая низкая граница выставления отметки «3» среди всех предметов по выбору (5 первичных баллов), что привлекает учащихся со слабой подготовкой к выбору этого предмета в качестве экзамена по выбору на итоговой аттестации.

2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ

2.3.1. Краткая характеристика КИМ по предмету
Структура работы и содержание заданий полностью соответствовали спецификации контрольных измерительных материалов для проведения ГИА по информатике в 2023 году.
Работа охватывает основное содержание курса информатики в соответствии с ФГОС. Содержание заданий разработано по основным темам курса информатики, объединённым в следующие тематические блоки: «Представление и передача информации», «Обработка информации», «Основные устройства ИКТ», «Запись средствами ИКТ информации об объектах и о процессах, создание и обработка информационных объектов», «Проектирование и моделирование», «Математические инструменты, электронные  таблицы», «Организация информационной среды, поиск информации».
Экзаменационная работа содержала 15 заданий. В ней выделены задания двух типов, различающиеся по назначению, содержанию, уровню сложности и форме включаемых в них заданий. Часть 1 содержит 10 заданий с кратким ответом; часть 2 содержит 5 заданий, которые необходимо выполнить практически, с использованием компьютера

2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2023 году

Таблица 2‑7
	Номер
задания 
в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Средний процент выполнения[footnoteRef:4] [4:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 

	Процент выполнения6 по региону в группах, 
получивших отметку

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	Оценивать объём памяти, необходимый для хранения текстовых данных
	Б
	83,0%
	31,3%
	79,5%
	94,7%
	97,7%

	2
	Уметь декодировать кодовую последовательность
	Б
	86,5%
	34,4%
	84,3%
	97,3%
	97,7%

	3
	 Определять истинность составного высказывания
	Б
	57,1%
	6,3%
	43,3%
	77,3%
	90,9%

	4
	Анализировать простейшие модели объектов
	Б
	75,2%
	12,5%
	68,6%
	92,0%
	95,5%

	5
	 Анализировать простые алгоритмы для конкретного исполнителя с фиксированным набором команд
	Б
	79,6%
	6,3%
	76,2%
	94,0%
	100,0%

	6
	Формально исполнять алгоритмы, записанные на языке программирования
	Б
	50,2%
	18,8%
	36,2%
	66,7%
	84,1%

	7
	Знать принципы адресации в сети Интернет
	Б
	83,7%
	15,6%
	82,4%
	96,0%
	97,7%

	8
	Понимать принципы поиска информации в Интернете
	П
	44,5%
	0,0%
	35,7%
	55,3%
	81,8%

	9
	Умение анализировать информацию, представленную в виде схем
	П
	76,8%
	15,6%
	71,9%
	90,7%
	97,7%

	10
	Записывать числа в различных системах счисления
	Б
	56,4%
	3,1%
	40,0%
	78,7%
	97,7%

	11
	Поиск информации в файлах и каталогах компьютера
	Б
	66,1%
	15,6%
	52,4%
	88,0%
	93,2%

	12
	Определение количества и информационного объёма файлов, отобранных по некоторому условию
	Б
	40,1%
	3,1%
	26,2%
	57,3%
	75,0%

	13
	Создавать презентации (вариант задания 13.1) или создавать текстовый документ (вариант задания 13.2)
	П
	50,2%
	9,4%
	34,3%
	68,3%
	94,3%

	14
	Умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы
	В
	14,7%
	0,0%
	2,1%
	18,0%
	74,2%

	15
	Создавать и выполнять программы для заданного исполнителя (вариант задания 15.1) или на универсальном языке программирования (вариант задания 15.2)
	В
	25,8%
	0,0%
	4,8%
	40,3%
	95,5%



Из 10 заданий базового уровня только одно задание было выполнено участниками экзамена с результатом ниже 50%. Это задание № 12 (Определение количества и информационного объёма файлов, отобранных по некоторому условию) с результатом 40%.
Задание повышенного уровня участниками экзамена выполняются с результатом выше 40%, а задание № 9 (Умение анализировать информацию, представленную в виде схем) — 76,8%.
Задание высокого уровня № 14 участками экзамена выполняют с результатом 14,7% что ниже криториального порога. Результат выполнения задания № 15 — 25,8%
Участники получившие «2» за экзамен имеют слабую подготовку по предмету, не справляются с заданиями базового уровня сложности. Наибольшие процент выполнения заданий базового уровня сложности: № 2 (34%) – умение декодировать кодовую последовательность. Остальные задания показали результат много ниже критериальных 50% для базового уровня (от 2% до 33%) и 15% для повышенного и высокого уровня сложности заданий.
Участники получившие оценку «3» достигли критериальных показателей в большом количестве заданий базового уровня сложности: № 7 (82,4%) – принципы адресации в сети Интернет, № 2 (84,3%) – умение декодировать кодовую последовательность, № 1 (79,5%) – оценивать объём памяти, необходимый для хранения текстовых данных, № 5 (76,2%) – анализировать простые алгоритмы для конкретного исполнителя с фиксированным набором команд, № 11 (52,4%) – поиск информации в файлах и каталогах компьютера. В заданиях повышенного уровня № 8 (35,7%) – принципы поиска информации в интернете, № 9 (71,9%) – умение анализировать информацию, представленную в виде схем. Наибольшие затруднения этой группы вызывают задания высокого уровня сложности. Нужно заметить, что задания связанные с программированием участники экзамена этой группы не выполняют.
Участники получившие «4» успешно справились с заданиями базового уровня. Как и в предыдущей группе наблюдаются сложности с решением заданий на программирование. Задания высокого уровня сложности выполняются с результатом 18% (№14) и 40% (№15).
Участники получившие «5» за экзамен успешно справляются с заданиями базового и повышенного уровня сложности (от 75% до 100%), и с заданиями высокого уровня сложности (от 74% до 96%).

2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ

В работу включены задания из всех разделов, изучаемых в курсе информатики. На уровне воспроизведения знаний проверяется такой фундаментальный теоретический материал, как:
· единицы измерения информации;
· принципы кодирования информации;
· моделирование;
· понятие алгоритма, его свойства, способы записи;
· основные алгоритмические конструкции;
· основные элементы математической логики;
· основные понятия, используемые в информационных и коммуникационных технологиях;
· принципы адресации в Интернете.
Задания, проверяющие сформированность умений применять свои знания в стандартной ситуации, включены в части 1 и 2 работы. Это следующие умения:
· подсчитывать информационный объём сообщения;
· использовать стандартные алгоритмические конструкции для построения алгоритмов для формальных исполнителей;
· формально исполнять алгоритмы, записанные на естественном и алгоритмическом языках; 
· создавать и преобразовывать логические выражения;
· оценивать результат работы известного программного обеспечения;
· производить поиск информации в документах и файловой системе компьютера.
Материал на проверку сформированности умений применять свои знания в новой ситуации входит в часть 2 работы. Это следующие сложные умения:
·  создание небольшой презентации из предложенных элементов или создание форматированного текстового документа, включающего формулы и таблицы;
· разработка технологии обработки информационного массива с использованием электронной таблицы или базы данных; разработка алгоритма для формального исполнителя или на языке программирования с использованием условных инструкций и циклов, а также логических связок при задании условий.
Лучше всего учащиеся в 2023 году освоили следующие элементы содержания (процент выполнения заданий от 76 до 86%):
2 − декодирование кодовой последовательность
7 − принцип адресации в сети Интернет
5 − анализ простых алгоритмов для конкретного исполнителя с фиксированным набором команд
1 − оценивание объема памяти, необходимой для хранения текстовых данных

На среднем уровне (процент выполнения заданий от 50% до 76%) освоены
элементы содержания:
3 – определение истинности составного высказывания
4 − анализ простейших моделей объектов
6 – формальное исполнение алгоритмов, записанных на языке программирования
9 − анализ информации, представленной в виде схем
10 − запись чисел в различных системах счисления
11 − поиск информации в файлах и каталогах компьютера
13 − создание презентаций или текстовых документов

Низкий уровень усвоения (от 29 до 49%) следующих компонентов содержания
программы:
8 – понимание принципов поиска информации в Интернете
12 − определение количества и информационного объёма файлов, отобранных по некоторому условию
14 – умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы
15 – создание и выполнение программы для заданного исполнителя
В общем с заданиями ученики справились неплохо. Средний процент выполнения составляет 59,33%. Но есть элементы, выполнение которых существенно ниже, по сравнению с другими. Они требуют повышенного внимания как со стороны учащихся, так и со стороны педагогов.
Первое задание, которое вызвало массовое затруднение – это задание № 6 . Пример: 
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Задача  относится к базовому уровню подготовки, требует хорошего понимания алгоритма и навыков чтения программного кода. В классах без профильной подготовки трудно выделить достаточное количество часов на формирование соответствующих знаний и умений.
12 задание с базовым уровнем сложности было на определение количества и информационного объёма файлов, отобранных по некоторому условию. Пример задания:
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Для определения объема информации, содержащейся в отобранных файлов необходимо учесть различные единицы измерения и верно выполнить их суммирование. Следует при подготовке учащихся разбирать тонкости формулировок и учитывать возможную разницу в единицах измерений.
14 задание, высокого уровня сложности, которое проверяет умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы, также вызвало массовые затруднения. Оно выполняется на компьютере, учащиеся не ограничены в методах работы (могут использовать автоматические формулы, составлять собственные, вести сортировку и самостоятельный подсчет)
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Здесь нужно хорошо понимать какие формулы и встроенные функции применимы в работе, какие данные нужно взять в качестве аргументов и правильно их распространить на все записи. При самостоятельном подсчете результата, необходимы хорошие навыки владения сортировкой. Еще одна распространенная ошибка – неумение представлять данные: не указана нужная точность из-за неумение форматировать содержимое ячеек, неверно построена диаграмма.
Задание считается сложным, поэтому многие ученики даже не приступают к его решению. Рекомендуется нарешивать задания такого типа и рассматривать как можно больше возможных методов решения.
Что касается последнего задания – создание и выполнение программы для заданного исполнителя, то оно вариативное. Большинство учащихся выбирают школьный алгоритмический язык, т. к. его прототипы начинают изучать довольно рано, часто еще в младшей школе. Им хорошо знаком алгоритм составления программы. Но затруднения вызывает обстановка, которая по условию задачи может меняться, как и размер поля. Эти формулировки не всегда учитываются, что приводит к ошибкам выполнения. Следует акцентировать внимание при подготовке учащихся, что алгоритм зависит от условий цикла, а не визуальной картинки экрана. При варианте по составлению программы по обработке вводимой с клавиатуры последовательности чисел, сложности возникают при определении строгих и нестрогих неравенств, количества запусков цикла.
Учебные программы, составленные на основе используемых в области УМК, содержат все элементы содержания КИМ по ОГЭ и преподаются на уроках информатики. Возможно, недостаточное количество часов, отведенных на предмет в рамках учебного плана, применение не всегда успешных методик преподавания тех тем, которые вызывают затруднения, недостаточное из закрепление приводят к низкой решаемости задач одного и того же типа у всех категорий учащихся.
2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Анализируя результат ОГЭ по информатике 2022 можно отметить низкий уровень метапредметных результатов обучения: 
1) умение самостоятельно планировать пути достижения целей, в том числе альтернативные, осознанно выбирать наиболее эффективные способы решения учебных и познавательных задач; можно проследить по выполнению задания 14 «Работа с большим массивом данных средствами ЭТ», решение данной задачи возможно различными способами: применения формул ЭТ или применение фильтрации и сортировки данных, умение обучающихся выбирать эффективный способ решения для себя позволил бы увеличить процент данного задания.
2) умение оценивать правильность выполнения учебной задачи, собственные возможности ее решения; умение критически оценивать полученный результат, видеть различный набор исходных данных при решении задачи и анализировать результат несомненно повысило бы качество сдачи экзамена.
3) владение основами самоконтроля, самооценки, принятия решений и осуществления осознанного выбора в учебной и познавательной деятельности; нужно отметить, что большое количество девятиклассников приняли решение не приступать к выполнению заданий с развернутым ответом, тем самым потеряли до 7 баллов от общего количества, возможно не смогли распределить грамотно время выполнения заданий, что так же повлияло на результат.
4) Смысловое чтение; низкий уровень смыслового чтения у обучающихся повлиял на выполнения заданий 13 – 15, большое количество текста, выделение нужной информации из текста, выполнение всех необходимых условий (особенно задание 13.2).

2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 
Результаты проведения контрольных работ в формате ОГЭ среди выпускников 9-х классов в 2021 году, показывают, что они хорошо справились с заданиями на анализ простейших моделей объектов, определение истинности составного высказывания, на запись чисел в различных системах счисления, на поиск информации в файлах и каталогах компьютера, на оценку объём памяти, необходимый для хранения текстовых данных, знают принципы адресации в сети Интернет.
Усвоение тем, которые нельзя назвать достаточным – это создание и преобразование логических выражений, формальное исполнение алгоритмов, записанных на языке программирования, понимание принципов поиска информации в интернете, умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы и уже традиционно, создание и выполнение программы для заданного исполнителя.

2.4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию методики преподавания учебного предмета
В Еврейской автономной области есть темы по информатике, которые слабо усваиваются всеми категориями учащимися. Систематические проблемы возникают при работе с алгеброй логики, формальным исполнением алгоритмов, обработкой данных с помощью электронных таблиц и программирование. Для устранение этих дефицитов можно предложить следующие рекомендации:
· систематически, с начала преподавания предмета, тренировать выполнение заданий на основе КИМ ОГЭ или их элементы;
· активно использовать цифровые образовательные платформы в урочной и внеурочной деятельности учащихся по закреплению изучаемого материала;
· в рамках класса обеспечить дифференцированный подход к обучению прорабатывать не только типовые задачи, но и нестандартные варианты;
· увеличить количество часов на изучение предмета для мотивированных учеников в рамках элективных, факультативных занятий и кружков 
· для повышения уровня решаемости задач, которые традиционно вызывают затруднения, использовать различные методы решения;
· отрабатывать навыки рационального использования экзаменационного времени с помощью проведения административных работ в формате ОГЭ на уровне учебного заведения демонстрировать учащимся их уровень владения материалом. Это позволит вовремя выявить дефициты и устранить их;
· использовать предметную и метапредметную проектную деятельность, особенно для выработки навыков алгоритмизации и программирования.
Для более глубокой проработки материалов рекомендуется использовать задачи, представленные К. Ю. Поляковым. Они имеют нетипичные формулировки, требуют нестандартных решений, что позволяет вырабатывать навыки поиска решений, обогащает палитру применяемых способов и методов. 
Особое внимание педагогам, чьи учащиеся планируют сдавать ОГЭ по информатике в 2022–23 учебном году следует обратить на темы:
1) создание и преобразование логических выражений;
2) формальное исполнение алгоритмов, записанных на языке программирования;
3) понимание принципов поиска информации в Интернете;
4) умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы создание и выполнение программы для заданного исполнителя.
 Для устранения педагогических дефицитов следует организовать обмен опытом как в рамках методических объединений на уровне образовательной организации, так и на курсах повышение квалификации в системе дополнительного образования. ИРО ЕАО предлагает учителям бюджетные и внебюджетные курсы повышения квалификации. 

2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся
Учителям образовательных организаций Еврейской автономной области целесообразно определять учащихся, выбирающих информатику для сдачи ОГЭ еще в начале 9-го класса и планомерно готовить их к сдаче экзамена. В течение 9 класса проводить пробные экзамены на основе демоверсий экзаменационных работ, материалов СтатГрад и т.д. Необходимо мотивировать учащихся на интерес к данному предмету и способствовать к детальному и глубокому рассмотрению тем, по которым составлен КИМ по информатике и ИКТ
Учителям необходимо обращать внимание на методические рекомендации, составляемые ежегодно по итогам каждого экзамена.
В спецификации к демоверсии указано количество времени, затрачиваемое на решение каждого задания. При подготовке к экзамену, обучающимся необходимо вырабатывать навык выбора оптимального решения поставленных задач, что связано с использованием математических расчетов с помощью степеней двойки, Изучение различных приемов решения одной задачи и выбор наиболее оптимального варианта позволяет обучающимся чувствовать себя более уверенным во время выполнения экзаменационной работы.
Особое внимание следует уделить изучению раздела «Алгоритмизация и программирование». При решении задач в среде «Кумир» нужно обратить внимание учащихся на условия создания лабиринтов: бесконечное поле, количество клеток из которых состоят стены и отверстия. Именно подобные ошибки составляют большую часть при выполнении задания 15.1. учащиеся создают алгоритм для конкретного рисунка, не обращая внимание на условия задачи. Положительные результаты показывают выпускники школ, в которых изучается тема «Программирование». Необходимо, чтобы уже 6-7 классах учащиеся знакомились с основами программирования, а в 9 классе переходили к изучению языков программирования, таких как например PascalABC или Python.
Основные рекомендации по подготове к экзамену:
· начинать подготовку учащихся к ОГЭ заблаговременно, разбирать задания в 8-9 классе на уроках информатики;
·   увеличить время, уделяемое для изучения программирования на всех этапах подготовки к экзамену;
· использовать для подготовке к ОГЭ материалы тематических каналов на сайте Rutube.ru и Youtube.com
· учителям информатики более внимательно следить за изменениями в спецификациях предмета.

2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 
Для успешной сдаче экзамена в формате ОГЭ учителя работают с обучающимися с разным уровнем подготовленности, разными способностями. Каждому учащемуся необходимо создать условия по подготовке к ОГЭ на уровне его способностей и возможностей. 
Обучающимся с низким уровнем знаний и умений необходимо выделить круг доступных им заданий, помочь освоить основные факты, которые позволят решать эти задания и сформируют уверенные навыки решения.  Уделить больше времени разбору типовых заданий базового уровня сложности.
Для обучающихся среднего уровня обучения необходимо использовать методику, при которой они смогут перейти от теоретических знаний к практическим навыкам, от решения стандартных алгоритмических задач к решению задач похожего содержания, но иной формулировки и применению уже отработанных навыков в новой ситуации. 
Обучающимся с высоким уровнем подготовки требуется создание условия для продвижения: дифференцированные по уровню сложности задания, возможность саморазвития, помощь в решении заданий высокого уровня. Для формирования устойчивых навыков решения необходимо систематически решать конкретные задания или варианты КИМ, но решение обязательно нужно сочетать с фундаментальной подготовкой, позволяющей сформировать у обучающихся общие учебные действия, способствующие более эффективному усвоению изучаемых вопросов. Стоит отметить, что задания ОГЭ по информатике и ИКТ достаточно простые и даже базовой подготовки достаточно для успешной сдачи экзамена.

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:
Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Черкашин Михаил Олегович
	ОГАОУ ДПО «ИРО ЕАО», старший преподаватель, председатель предметной комиссии.
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finclude <iostream>
using namespace std;

int main(){

int s, t;

cin >> s;

cin >> t;

if (s> 10 || t > 10)
cout << "YES" << endl;

else
cout << "NO" << end

return 0;
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JAHHBIX, TI0 KOTOPBIM TIOCTPOCHA IHATPAMMA.
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